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serchgesinde de belirtildig tizere, baskasima ait kimlik veya kimlik
bililerinin kullanibmas, iftira sugunun 6zel bir islenis bigimidir. Kal-
di ki madde metninde de, TCK m.268'deki sucun faili hakkinda, iftira
suguna iligkin hikiimlere gére ceza verilecegi hususuna yer verilmis-
tin,

Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 09.11.2009 tarihli ve 2009/3332
E., 2009/18115 K. sayth kararmda da, “Somut olay degerlendirildi-
ginde; kolluk tarafindan onleme aramas: yapddig sirada, tizerinde ruh-
satsiz tabanea ele gegivilen samgm, narkotik biiro tarafindan arandig
igin varnda kimlilk tasomadizi ve polis tarafmdan yvakalanmca vegeni-
ne ait kimlik bilgilerini verdisi, ancak karakola gidince pigman olarak
ve gergediin nasd olsa ortuya gikacagim diisiinerek 2-3 saat iginde gergek
kimliging agikladign yoniindeki savummast ile tivm tcanaklarn saugin
pereek kindigine gare diizenlenmis olmast ve sanigm kimliginin par-
mak izi incelemesine gore saptandigma iliskin bir kamt bulunmamas:
karsisinda, kimlik bilgileri kullwnlan magdur hakkmda sorusturmava
geprimedigi de ghzoniine almarak, sanik varanna TCK'nin 269, maddesi
wvarmca etkin pismanlik hitkiimlerinin uveulanmasy gerektipi gozetil-
meden fuzla ceza verilmest”, yasaya aykirt olarak degerlendirilmistir.

LEikin pismanhk hitkiimlerinde son olarak, basin ve yayin yoluyla
yvapilun iftiradan dolayi etkin pismanhk hitkiimlerinin uygulanabil-
mesi i¢in, etkin pismanhgin basin ve yayim volu, yani aym yéntemle
belirtilmesi gerektigi hitkme baglanmisti (TCK m.269/5).

VIIL. GOREVLI VE YETKILI MAHKEME

iftira sugunun magdurunun agrlastirilms miiebbet hapis veva
mitchber hapis cezasi ile cezalandinldigi durumda miifterinin TCK
m.267/5 uyarineca on vildan fazla hapis cezasimi gerektirdiginden, bu
durumda gorevli mahkeme agir ceza mahkemeleri (5235 sayih Kanu-
nun 120 maddesi); diger hkralarla ilgili olarak ise aslive ceza mahke-
meleri olacaktir.

Yetkili mahkeme ise, iftira konusu bagvurunun yapildig: ver mah-
kemesi olacaktir

GOREVI YAPTIRMAMAK ICIN DIRENME SUCU*

Dog¢. Dv. Zeynel T. KANGAL™

I. Genel Olarak

Kamu idaresi gorevlerini verine getirebilmek i¢in emrine verilmiy
maddi unsurlara ve insan unsuruna ihtiyag duyar. Idarenin emrine
verilmis maddi unsurlar, tasimr ve tasinmaz mallardir, Insan unsuru
ise, kamu gorevlileridir', Idarenin sundugu kamu hizmetlerinin gerek-
tirdigi asli ve siirekli gorevler kamu gorevlileri eliyle viiriitillmektedir
(AY md. 128/1). Kamu gérevlilerinin gérevlerini hukuk kurallan gerge-
vesinde disanidan bir miidahale olmaksizin yapmalar esastir. Boylece
hichir engelle karsilasmayan kamu gorevlileri bireye kamu hizmetini
zamaninda ve saghkl bir sekilde sunacaklardir, Kamu gérevlilerinin
gorevlerini yerine getirmelerinin engellenmesi halinde birevin kamu
idaresinden talep ettigi kamu hizmeti sekteye ugrayacaktir, Kamu go-
revlilerinin gorevlerini verine getirmelerine miidahale edilmesi sonu-
cunda kamu hizmetlerinin akmasimin éniine gegmek icin TCK md.
265'te gorevi yaptirmamak igin direnme sugu diizenlenmistin

Tiirk Ceza Kanunu'nun ikinei kitabimin millete ve devlete kars:
suglar ve son hitkiimler baghkli dérdiinet kisminim “kamu idaresinin
giivenilirligine ve isleyisine kars: suglar” hakkindaki birinci boliimiin-
de yer alan 265. maddesinde gorevi yaptirmamak igin direnme sugu
diizenlenmistir.

TCK md. 265'in diizenlemesi su sekilde kaleme alinmigtir;

(1) Kamu gérevilisine karsi gérevini yapmasint engellemek amacty-
la, cebir veya tehdit kullanan kigi, alt aydan ii¢ vila kadar hapis cezasi
ile cezalandwmilir,

*

Hakem incelemesinden gegmistir.

** Istanbul Barosu Avukati.

I Giinday, Metin: Idare Hukuku, 10, Baskr (Aym Baski), Ankara 2013, sh: 579.
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(2) Sugun yarer gérevi yapan kisilere karst islenmesi hdlinde, iki
vildan dért yila kadar hapis cezasina hitkmolunur.

(3) Sugun, kisinin kendisini tammmayacak bir hale koymast sure-
tivie veya birden fazla kisi tarafindan birlikee islenmest hdlinde, verile-
cek ceza figte birt oranmmda artintlir,

(4) Suigun, sildhla va da var olan veya var saytlan sug rgiitlerinin
olusturdullart korkutucu giigten vararlamilarak islenmesi halinde, vu-
karidalki fikralara gére verilecek ceza van orammnda artirtlir.,

(5) But sugun islenmest swrasmda kasten yaralama sugcunun neti-
cesi sehebivle agulasnus hillerinin gergeklesmesi durtmunda, ayrica
kasten varalama suguna iligkin hitkiimler uygulanir.

Gorevi yaptirmamak igin direnme sugunun 5237 sayih TCK md.
265'teki diizenlenmig seklinin 765 sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda kai-
sihgn tek biv hikiimde yer almamaktaydi. 765 sayih TCK'min gesitli
hitktumlerinde girevi vaptirmamak igin direnmeve iliskin sug tipleri
oldukea kaztiistik bir sekilde diizenlenmisti.

765 sayih TCK md. 254 resmi mercilerin tivelerinin veya Hiikii-
met memurlanmn gorevini yapmalarim engelleme sugunu diizenle-
mektevdi. Buna gore; “Resmi meclisler azasindan veya Hiikiimet me-
niurlarmdan bivi hakkmda vazifesine miiteallik bir isi yapmaya yahut
yvapmamaya iebar igin siddet veva tehdit gdsteren kimse, bir seneden ii¢
seneye kadar hapis cezast ile cezalandodr” (£ 1). "Evlem, silahla bir kisi
tarafindan islenmis ise iki yildan bes vila kadar hapis cezast verilir. Ey-
lemin iki veya daha ¢ok sildhl kisiler tarafindan anlasarak birlilte veva
silihsiz ve anlasma olnasa bile toplannns besten gok kisiler tarafindan
islenmesi halinde verilecek ceza beg yildan az olamaz” (f. 2). "Her kim
birinei fikrada vazilt olan sahislardan bivinin vazife gordigii yeri her
ne suretle olursa olsun kismen veva tamamen isgal ederek, vazifesine
miiteallil bir isin yapihmasia mani olursa alte aydan ti¢ seneve kadar
hapis cezasivle cezalandiriln: Fiil, cebir ve siddet veva tehditle islenirse
bir seneden tig seneve kadar, sildhla veva kendini tanmmavacak bir hale
koyaralk yahut birkag kisi tarafindan birlikte islenirse, iki seneden bes
seneve kadar hapis cezasina hiikmolunar” (. 3). Yine 255, maddeve
etre; “Yukartdaki maddede vazlt cezalar adli, sivasi veya idari bir heve-
rine veva bu heverler mitmessillerinin igtimarvn yahut vazife génmelerini
men veva thlal veyva miiizakerelerinde niifuz veva tesir icra etmelk tizere
sidder kullananlar veya tehdit gisterenler haklkanda dahi tatbik olunur”.
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TCK md. 256'da ise, TCK md. 254 ve 255'teki suc¢larin islenmesi igir
olusturulan drgiite iiye olunmas: cezalandimlmaktayd:. Bu maddeye
gore; “Siddet veya tehdit ile yukariki maddelerde yazil olan fiili islemek
iizere tegekkiil eden on veya daha zivade kimselerden miirekkep bir igti-
maa dahil olanlar bir avdan iki seneve kadar hapsolunir”, Bu drgtitiir
silahl olmasi ise, 257, maddede nitelikli unsur olarak diizenlenmisti
Bu madde su sekildevdi; “Yukaridaki maddede beyan olunan ictinm
ctirmiin sildh ile islenmesi icin vaki olmusg ise hapis ti¢ avdan tig¢ sencye
kadardw. Eger Hiikiimetin emir ve ihtart tizerine dagilirsa ictimaa dahi,
olanlar hakkinda ceza verilemez”.

765 sayilh TCK md. 258 memura aktif mukavemet sucunu dii
zenlemekteydi. Buna gére; “Bir memura veva ona vardun edenlere
memuriyetine ait vazifeleri ifa swrasmda cebir ve siddet veya tehdir ile
mukavemet eden kimse altr avdan iki seneve kadar hapis cezast ile ceza-
landirdir” (£, 1), “Eyvlem silaéhla bir kisi tarafindan islenmisse iki yildan,
iig yila kadar hapis cezast veriliv. Eylemin iki veya daha ¢ok silahl ki-
siler tarafindan veya sildhsiz olsa bile toplannug besten ¢ok kisiler ta
rafindan islenmesi halinde verilecek ceza iig vildan bes vila kadar hapi:
cezasidir” (1. 2). “Eger fiil, kendisini veva akrabasint hapis veya tevkifier
kurtarmak maksadiyla vaki olmugsa birinci fikradaki hal icin iki avdar
alti aya, ikinci fikrada yazili hal icin dort aydan bir seneve kadar hapi:
cezast verilir” (£, 3)%. “Eger memur haiz oldugu saldhivet hududunu te

= Belirtelim ki, bu fikrayr Anayasa Mahkemesi esitlik ilkesine aykir bularak ipta
etmistir. Bu karara gore; “Basvuran Mahkeme, aym sucu islevenler arasinda lark
lilik yarauldigim belirterek itiraz konusu kurahn Anayasa'nin 10, maddesine av
kir oldugunu ileri siirmiistiir, // TCK'nun 258. maddesinin birinei [krasmda, bi
memur veya ona yardim edenlere, gérevlerini yaprmakia olduklar bir sirada cebin
siddet veya tehdit kullanarak direnen kisilerin cezalandinlmasi éngorilmistin
Itiraz konusu tigiincii hikrada ise, bu eylemin kendisini veya akrabalarnn wutuk
lanmaktan, hapse girmekten kurtarmak amacivla gergeklestirilmesi cezayi azalt:
c1 8zel bir neden olarak goésterilmistic. // Anayasa’'nin 10. maddesinde ‘Herkes, dil
ik, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felseli inang. din, mezhep ve benzeri sebeplerl
ayirim gozetilmeksizin kanun éniinde esittir. // Higbir kisiye, aileye, ziimreye vey:
simifa imtiyaz tanminamaz. // Devlet organlan ve idare makamlan buitiin islemle
rinde kanun éntinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirla
denilmektedir. // Yasa ontinde esitlik herkesin her vonden aym kurallara bagl
olacagr anlanina gelmez. Yasalacm uygulanmasinda dil, wk, renk, cinsiver, siva
si dugtince, felsefi inang, din ve mezhep avkinhg gozetilemez ve bu nedenlerh
esitsizlik varatulamaz. Bu ilke, birbirlerivle avm durumda olanlara avr kus
uygulanmasim ve aynicahikl kisi ve topluluklann varatilmasini engellemekiedi

1arn
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caviiz ederelk veva keyfi hareketlerle bu muameleve sebebivet vermis ise
fail hakkinda gegen maddelerdeki ceza dértte bire kadar indirilecegi gibi
fcabina gére ceza biisbiitiin de kaldirlabilir” (£. 4). "254, 255, 236 ve

Kimi yurttaglarn hakl bir nedene dayanarak degisik kurallara bagh tutulmalar
esitlik ilkesine aykirihk olusturmaz. // Aymi hukuki durumda bulunanlardan ki-
mileri igin farkh kurallar uygulanmasim hakh gésterecek nedenler anlasilabilir,
amagla ilgili, makul ve adil clmasi dlgiitleriyle hukuksal bigim ve icerik kazan-
maktadir. Getirilen diizenleme herhangi bir bigimde, birbirini tamamlayan, dog-
rulayan ve gliglendiren bu ii¢ slgiitten birine uymuyorsa, esitlik ilkesine aykinhk
vardir. Ciinki, esitligi bozdugu ileri stiriilen kural, hakli bir nedene dayanmamak-
tadir. // TCK.nun devlet idaresi aleyhinde islenen ciiritmler baghkl 3. babinn, hii-
kiimete kars: siddet veya mukavemet ve kanunlara muhalefet bashkh 8. fashnda
ver alan 258. maddesiyle, devletin mesru gii¢lerine kars: gelinmesinin énlenmesi
ve devlet otoritesinin saglanmas: amaglanmistit. // Maddede éngériilen indirim
nedeninin, kisinin kendisinin veya akrabasinim ézgiirliifiinti koruma icgiidiistin-
den kaynaklandigi anlagilmaktadhr // Cagdag demokratik toplumlar, iggidiileri ile
hareket eden bireyler yerine egitilmis, vasalara saygih 6zgtr bireylerden olugur
Egitim ve ceza tehdidivle basurilmas) gereken kimi iggiidilerin indirim nedeni
sayilmasi ¢cagdas demokratik toplum geregivle bagdasmaz. // Devlet giiglerinin
hukuk dizeninden kaynaklanan yetkilerini kullamirken kendilerine karg megru
savunma kurallan uvgulanamayacagma ve gorevlilerin yvetkilerini asmalar veva
kevhi davramislarda bulunmalan halinde cezada indirimin vapilabilecegi, gerekti-
ginde cezamin biisbiitiin kaldirlabilecegi gergedi kargisinda itiraz konusu kural-
la ayrica cezada indirim yapilmasimn hakh nedenlere dayandifi soylenemez. //
Ote yandan, TCK.nun 260. maddesinde vaptinma baglanan cebir, siddet ve tehdit
olmaksizin kanun ve nizam kurallarindan birinin yerine getirilmesine direnme
eyleminde, kendisini bile tevkif veya hapisten kurtarmak amaciyla islenmis ol-
masi halinde herhangi bir ceza indirimi éngériilmezken, daha afir cezay gerek-
tiren TCK'nun 258, maddesinde ayr saikin indirim nedeni sayilmas: karsisinda
farkh diizenlemenin adil oldugu kabul edilemez. // Bu nedenle avm konumda
bulunan kigilerin farkl kurallara bagh tutulmalar, Anayasa'min 10. maddesine
aykindir, Kuraln iptali gerekir” (AYM, 26.05.1998, E. 1997-32/K. 1998-25, RG,
11.03.2003, sy: 25045). Kararin karsi oy gerekgesi ise, soyledir; "TCK'nun 258,
maddesinin birinci ve ikinci hkralannda gérevli memura mukavemet sugunu is-
levenlere verilecek cezalar belirlenmis, iptali istenen iigiincti fikrasinda ise, me-
mura mukavemet sugunu kendisi veya akrabasint hapis veya tevkiften kurtarmak
gibi bir saikle islemis olanlara birinci ve ikinci fikralarda 6ngoriilen cezalann
indirilerek uygulanmas) kurala baglanmistir. // TCK'nun 258, maddesinin itiraz
konusu tglinct! fikrasida birinci ve ikinci hkralara gire verilen cezalarin ha-
fifletici nedenleri belirtilmistit. Ceza Hukuku 6gretisinde bu kuralin amaci, in-

sanlarn dzgiirliklerini koruma iggidiisiine vasakoyucunun cezayl azaltier bir

etki tanima istefi olarak agiklanmisnr Tirk Ceza Yasasimin kimi maddelerinde
ayni amaca yonelik cezalandirma yontemi ve hafifletici nedenler bulunmaktadir.

Gorevi Yaptirmamak Igin Divenmeign 495

257 nci maddelerle yukarki fikralarda vazili fiillcfcra Vekilleri Hevetin-
den bir vekil aleyhinde islenirse tayin edilecek ca var: nispette artirila-
rak hitkmolunur” (f. 5). Bu sugun TCK md. 2! ve 255'teki sug tiple-
rinden farki, bu suglarm magdur memurun gevine giren bir islemi
heniiz yapmadan once ve bunu yapmasina baamasina engel olmak
amaciyla cebir veya tehdide bagvurulmasini -amasi; buna karsihk
aktif mukavemet sucunun memurun gérevinzapmaya baslamasin-
dan sonra ve bunun sonuglanmasina engel olnk amaciyla cebir veya
tehdide bagvurulmasini aramasi seklinde ifadadilmekteydi?.

Yine 765 sayih TCK md. 260 memura paf mukavemet sucunu
diizenlemekteydi. Bu hitkme gére; “Kanun vaizam hiikiimlerinden
birinin icrasma muhalefet icin niifuz ve miiess kuvvet sarfedenler bir
seneye kadar hapis cezast ile cezalandinlir”,

765 sayih TCK md. 271, memura kars1 ilessir fiil sucunu dii-
zenlemekteydi. Buna gore; “Her kim resmi sifahaiz olan bir memura
vazifesini icra ederken veya resmi sifat ve menrivet sona ermis olsa

Cliriim igleyenleri saklamak ve delilleri yok etmek slarini usul veya fiiru, kan
veya koca, yahut kardes yararna isleyen kimseye i verilmeyecegini ongoren
296. maddenin son [ikrasi ile valan yere sahadet sugina tesvik ve tahrikte sam-
i veya samk yararina bu sugu islemis olan akraban belli kosullarda cezalarim
hafifleten 292. madde hitkiimleri temelde aymi digice ve amacin salanmasim
gergeklestirmek igin konulmug kurallardir, // Cezaldirma Devlete dzgii bir hak
ve yetkidir. Devletin bu egemenliginin simirlar da Arasalarda belivlenmistir, in-
san onuruyla bagdagsmayan cezalarin verilemeyece kimsenin islendigi zaman
yurtirlikte bulunan kanunun sug saymadig bir fiizn dolayr cezalandinlama-
yacagl, ceza sorumlulugunun sahsiligi gibi ilkeler 2 konusu smirlann arnek-
leridir. // Buna gére, ne gibi fiillerin sug sayilacag, tiir ceza verilecesi, hangi
hallerde cezamin agilastinlacag ya da hafifletilece Anavasal ilkelerin simirlar
icinde Yasakoyucunun degerlendirmesi ve takdirinerakilmistir #/ TCK'nun 258.
maddesinin Giginct hlrasmda, birinei ve ikinei filcarma gére Farkl bir vakla-
sim soz konusudur. Ulke kosullarina gore belirlenenemur ve halk iliskileri, top-
lumsal karakier, memura karst direnmeve iten seb, insanlarnn szgiirlitklerini
icgiidiisel olarak koruma egilimleri gibi nedenlerle tirilmis olan Gigiineii hkra-
nin egitlik ilkesine aykin bir yént bulunmadigindarogunluk goriisiine katilm-
voruz". Anayasa Mahkemesi daha dnceki baska bir rarinda ayni ditzenlemenin
esitlik ilkesine aykin oldugu gerckgesiyle yapilan bvuruvu reddetmisti (AYM,
29.12.1981, E. 1981-16/K. 1981-29, RG. 22.05.1982,: 17701).

3 Erman, Sahir/Ozek, Cetin: Ceza Hukuku, Ozel BolinKamu Idaresine Kars: Isle-
nen Suglar, Istanbul 1992, No: 639, 643; Erem, Farulmanist Dokuin Ag¢isindan
Tiirk Ceza Hukuku, ¢: 11, Ozel Hiikiimler, 3. Bask:, tkara 1985, sh: 443,
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bile iera ettigii vazifeden dolayt eismen eza verecek veya hastalifint mu-
cip olacak miiessir bir fiil islerse 456 nct maddeye gore verilecek cezalar
asagida gosterilen suretlerle artirthr.

I- Eger memur 266 nct maddenin 1 inci bendinde gosterilen kimse-
lerden ise ceza ticte birden yariya kadar, 2 nci bendinde gosterilen kim-
selerden ise bir misli ve 3 incii bendinde gasterilen kimselerden ise iki
misli arturihy, )

2- Eger fiil 268 inci maddede vazili hal ve zamanlarda islenmis olur-
sa fiilin istilzam ettigi cezaya ti¢c misli zammolunur.,

Hichir hilde vapilacak zam altt aydan asagt olamaz. Bu maddede
vazult hallerde takibat sikdyete bagh degildir”.

765 sayili TCK md. 272 ise, md. 271'deki sug balkimmdan 6zel bir
haksiz tahrik diizenlemesine ver vermekteydi*. Bu hiikiim su gekil-
deydi; “Eger memur memuriveti hududunu tecaviiz ederek veya keyfi
hareketleriyle gecen maddelerde bevan olunan fiillerin vukuuna sebebi-
vet vermisse ceza dértte bire kadar indirilecegi gibi icabina gore brisbii-

tiin de kaldirilabilir”.

5237 sayili TCK md. 265'te diizenlenen gorevi yaptirmamak igin
direnme suguna gore 6zel bir diizenleme Askeri Ceza Kanunu'nun
mukavemet sugunu diizenleyen 90. maddesinde bulunmaktadir.

II. Cesitli Devletlerdeki Durum

Alman Ceza Kanunu § 113'te icra memurlarna karst direnme
sucu®, § 114'te de icra memurlariyla bir tutulan kigilere kars: direnme

4 Demirbas, Timur: Tiirk Ceza Kanununda Ozel Haksiz Tahrik Halleri, Istanbul
1985, sh: 77 vd.

Alman Ceza Kanunu § 113 su sekilde kaleme alinmistir;

wn

Kanunlann, tiziklerin, hitkitmlerin, mahkeme kararlannin ya da emirlerin ye-
rine getirilmesinde yetkili elan bir kamu gérevlisine veya Federal Ordu'nun as-
kerlerine kars:, hizmete iliskin boyle bir islemin yapildigi sirada cebir veva cebir
tehdidi ile direnen va da bu sirada ona fiilen saldhran kisi iig yila kadar hapis veva
adli para cezasi ile cezalandirthr.

Cok agir hallerde ceza, alti aydan bes yila kadar hapis cezasidir. Cok agir bir hal
kural olarak,

1. Fail veya baska bir sug ortag: filin ger¢eklestirilmesinde kullanilmak tizere
vaninda bir silih ya da tehlikeli baska bir alet bulundurdugunda veya
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sucu® diizenlenmistir, Belirtelim ki, burada kullamlan icra memurlan
(Vollstreckungsbeamte) kavrami, sadece icra hukuku anlaminda go-
revliler degil, hukuk kurallarim yerine getirmek i¢in gérevlendirilen
biitiin kisiler anlaminda kullamilmistir, § 113'in dikkat ¢ceken 6zelligi,
kendine 6zgii hata diizenlemeleri getirmesidir’.

Fransiz Ceza Kanunu md. 433-3 bir kamu gérevini verine getiren
kisilere kars: islenen tehdit ve yvildirma fiillerini suc olarak diizenle-
mistir®. Yine Fransiz Ceza Kanunu md. 433-6 - 433-10'da baskaldin

2. Fail cebir uygulamak suretiyle saldiriva ugrayan dlim va da saghgmin agir bir
sekilde zarar gormesi tehlikesine maruz biaktuginda, meveuttur,
Hizmete iliskin islem hukuka uygun degilse, fiil bu hitkme gore cezalandimlamaz.
Bu husus, failin hizmete iliskin islemin hukuka uygun oldugunu hataya diserek
zannetmesi hilinde de gegerlidir
Fail, fiili gergeklestirdigi sirada hizmete iliskin islemin hukuka uygun olmadigim
hataya diigerck zannetmis ve hatadan kaginabilecek idi ise, mahkeme cezay tak-
dirine gare indirebilir (§ 49 £ 2) veva kusurun az olmasi hilinde bu hitkme gére
ceza vermekten vazgegebilin. Fail hatadan kaginamayacak idi ise ve kendisi tara-
findan bilenen kosullara gore hukuka avkir oldugu zannedilen hizmete iligkin
islemie karst hukuoksal vollarla kendini savunmasi kendisinden beklenememek-
teydi ise, fiil bu hitkme gore cezalandirilamaz; bu kendisinden beklenebilivordu
ise, mahkeme cezay takdirine gore indirebilir (§ 49 [ 2) veva bu hitkme géire ceza
vermekten vazgegebilin

6 Alman Ceza Kanunu § 114 su sekilde kaleme alinmmigtir;

Kamu goreviisi olmamakla birlikte bir polis memurunun hak ve yiikimliliikleri-
ne sahip olan ya da savcihiin sorugturma gorevlisi statiisunde olan kigiler tarafin-
dan yapilan uygulama islemleri § 113 anlaminda bir kamu gérevlisinin hizmete
iligkin iglemivle bir tutulur.
Hizmete iliskin islem yapildig sirada yardimina basvurulan kigilerin korunmas
igin de § 113 aym sekilde gegerlidir.
Kazalarda ya da genel tehlike hallerinde veva acil durumlarda itfaive, afet koru-
ma veya bir kurtarma hizmeti vardim edenini cebir veva cebir tehdidi ile engelle-
yen ya da bu sirada ona fiilen saldiran kisi de § 113'e gore cezalandinthr,

T Kindhiiuser, Urs: Strafrecht, Besonderer Teil 1, 5. Auflage, Baden-Baden 2012, §
36, No: 1.

8 Fransiz Ceza Kanunu md. 433-3 su sekildedir;
Halk secimiyle bir temsilcilik verilen bir kigive, bir hiikime, bir jliri ivesine, bir
avukata, bir kamu gérevlisine veya asli memura, bir ulusal jandarma askerine,
bir ulusal polis memuruna, giimritk gorevlisine, iy milettisine, infaz idavesi go-
revlisine veya kamu giictinii kullanan herhangi bagka bir kisive, meslekten veya
giniillii hir itfaivecive, bir veya bir grup gavrimenkuliin veminli bir bekgisine ya
da Yap ve Konut Kanunu'nun L. 127-1. maddesinin uygulanmasinda konut ola-
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(réb.olion) sucuna ver verilmistir. Md. 433-6 bagkaldiriyr, kanunun,
karnu idaresinin emirlerinin, adalet hitkiim ve kararlarimin yerine
eetitilmesi icin harcket eden kamu giiciinti kullanan veya bir kamu

hizmeti gireviyle yitkiimli bir kigive, gérevini yerine getirdigi sirada,

&
cebri bir mukavemetle kargi koyma fiili seklinde tammlamstir.

Yine Italyan Ceza Kanunu md. 336-338, Avusturva Ceza Kanunu
§ 269 ve § 270, Tsvigre Ceza Kanunu md. 285-286, Bel¢ika Ceza Kanu-
nu md. 269, 271-274, Danimarka Ceza Kanunu § 119-120, Finlandiya
Ceza Kanunu Bap 16 § 1-3, Isveg Ceza Kanunu Bap 17 § 1-2, 4.5,
Rus Ceza Kanunu md. 318, Polonya Ceza Kanunu md. 225, [spanya
Ceza Kanunu md. 550-556, Portekiz Ceza Kanunu 347, Arjantin Ceza
Kanunu md. 237-243 gérevi yaptirmamak igin direnme suguna yer
vermislerdin

111, Korunan Hukuksal Deger

Dokurinde genel olarak, gorevi yaptirmamak i¢in direnme su-
cunda korunan hukuksal degerin kamu faalivetine saygimin temini,

karmu gorevlerinin yerine getirilmesinin engellenmesinin énlenmesi

vk kullanilacak olan tasinmazlarn korunmas: ve gozetimi gorevlerini mal sahibi

yararma verine getiren bir gorevlive yonelik olarak, girevlerini verine getirdikleri
sirada ya da bu nedenle, savrulan kisilere veya mala kargt bir ctriim veya ciinhay
isleme tehdidi, magdurun sifat agikir veya failin maliomu ise, iki y1l hapis ve 30
000 Euro para cezasi ile cezalandimlir

Bir kamu voleu tasima agy isletmesi gorevlisine, bir dgretmene ya da diretim
kurumlannda calisan personelin divelerine veva kamu hizmeti gireviyle yiikiimli
baska bir kisive veyahut da saghk mesleginden bir kisiye yonelik olarak gorev-
lerini verine setirdikleri sirada savrulan kisilere veya mala kargt bir ciirtir veya
ciinhayy isleme tehdidi, magdurun sifatt asikir veya failin malimu ise, aym ceza
ile cezalandirlu

i1k iki lrada zikeedilen kisilerin verine getirdikleri gérevierden dolayi esine, usul
ve fliru kan hisimlar va da evinde siirekli olarak yagayan baska bir kigive vinelik
olarak savrulan tehditte de ayni cezalar uygulamr.

Oim veya kisiler bakumindan tehlikeli esyalara zarar verme tehdidi sozkonusu
oldugu takdirde, cezan bes vil hapis ve 75 000 Euro para cezasina ¢ikanhr,
Birinei ve ikinei fikralavda zikredilen bir kisiden gerek islevi, géirevi veya vekaleti
dolayisivia bir iglemi va da iglevinin, gérevinin veya vekaletinin sagladign Kolay-
i1 verine getivmesing veya verine

tirmekten vazgegmesing, gerek gergek va

sler,

da varsavilan vetkisini biv makarmdan veya bir kamu idaresinden niganlar,
anlasmalar va da baska her tirli lehe karar elde ettirmek amacivla kotiye kul-
lanumasime saglarnak icin rehdide, cebre va da her tirlii vildirma filing islemeye

bagvurulnist fili on vil hapis ve 150 000 Euro para cezasy ile cezalandimbin
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ve kamu idaresinin isleyisinin siirekliliginin giivence aluna almas
oldugu ifade edilmektedir®.

Doktrindeki bir giriise gore ise, girevi yaptirmamak iginiren-
me suguyla iki hukuksal deger korunmaktadir. Buna gore, bincisi,
kamu idaresi organlaninin gorevlerini sitkanetle yerine getireleri-
ni ve bu idarenin herhangi bir engelle karsilasmadan fonksiyiunu
yapmalarm saglamak suretivle kamu idaresinde siirekliligi grence
altina almaktir. Tkincisi ise, kendisine karsi siddet kullanilan ver teh-
dide maruz kalan kamu gérevlisinin viicut bitiinliigii ve/vevaahsi
hiirrivet hakladir'®, Yargitay da bu goristi payvlasmaktadn!'.

3 Artuk, Mehwmet Emin/Gékeen, Ahmet/Yenidiinya, Ahmet Caner: Ceza Huku, Ozel
Hitkiimler, 10. Baski, Ankara 2010, sh: 960; Ozbek, Veli Ozer/Kanbur, Metet Ni
hat/Dogan, Koray/Bacaksiz, Piar/Tepe, Ilker: Tirk Ceva Hukuku, Genel Hiimler
4. Baski, Ankara 2013, sh: 1018; Tezcan, Duwmus/Erdem, Mustafa RuhoOnolk,
R. Murar: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 7. Bask:, Ankara 2010, : 906:
Schimdt, RolfiPriebe, Klaus: Strafrecht, Besonderer Teil 1, 6. Aullage, Grasrg bei
Bremen 2007, No: 808, )

10 Arslan, Cetin: "Memura Aktil Mukavernet Sugu ve Bazi Suclarla lgtimar Suny”,
AUHMFD 2002, c: 51, sy: 2, sh: 36; Erman/Ozek, Ceza Hukuku, Ozel BaliirKamu
Idaresine Kars) Islenen Suglar, No: 573, 640; Yasar, Osman/Gékean, Haswahsing
Artug, Mustafa: Yorumbu-Uygulamal Tiivk Ceza Kanunu, ¢ 6, 2. Baskinkara
2014, sh; 7956-7957; Scheinke, AdolffSchrider, Horst: Siralgesetzbuch Kamen-
tar, 26. Auflage, Miinchen 2001, (ESER), § 113, No: 2,

L1 “Bu sugla korunan hukuki yarar, kamu idaresinin guvenilirligi ve isley olup;
bu sugta, kamu faaliyetlerine kisilerin sayg gostermelerinin saglanmas: kamu
garevlerinin yerine getirilmesini dolayisivla da kamu gérevini verine geenleri
engellemeye yonelik fillerin dniine gecilmesi amaclanmistin 765 savili 7Y 'mun
ylirtirlagh sirasinda Ceza Genel Kurulu'nun 26.11.2002 giin ve 279-4 sayils
kararimda; 'Bu sug ile korunan hukuki varar, kamu idaresi organlanmgirey-
lerini herhangi bir engelleme ile karsilasmadan yapmasim saglamak retivle
kamu idaresinde siirekliligi giivence altina almaktir’ denilmek suretiylon hu-
sus vurgulanmistur. Ote vandan, kendisine verilen gorevi verine getirmee olan
kamu garevlisine kars: cebir ve/veya tehdit fili gerceklestivilmis bulundundan
bu sugla ayni zamanda kigi 6zgtirlogii ve beden bintnligi de korunntady”
(CGK, 02.03.2010, E. 2009-9-259/K, 2010-47, wwwkazanci.com, Ervisinarihi:
20.05.2014); "5237 Savih TCK'nun Millete ve Devlete Karsi Suglar ve n Hu-
kitmler bashkl 4. kisrinin, Kamu Idaresinin Giivenilivligine ve Islevisi Karst
Suglar baghkh 1, bolumiinde, 265. maddesiyle diizenlenen; Garevi Yaptnamuk
igin Direnme suguyla korunan hukuki yarar, kamu idaresinin givenilivt ve is-
levisi olup; bu sugta, kamu faalivetlerine kisilerin saye gostermeleriniiaglan-
masi ve kamu gdrevlerinin verine getirilmesini dolavisiyla da kamu gérini ye-
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Kanaatimizce, grevi yaptirmamak igin direnme sucuyla iki hu-
kuksal defer korunmaktadir. Birincisi, bireyin kamu hizmetinden
vararlanma hakladir. Kamu hizmetini yerine getiren kamu gérevlile-
rinin calismalarn engellendigi takdirde, bireyin, i¢ glivenligin saglan-
masin, yargilamada adil islem vapilmasim, idari islemlerinin hukuka
uveun sekilde yiiriitiilmesini isteme gibi kamu hizmetinin yiriittiilme-
sine iligkin hak ve talepleri ihlal edilmektedir. Gérevi yaptirmamak
icin direnme suguyla, idarenin isleyisine sekte vurarak bireyin kamu
hizmetinden yararlanmasim engelleyen hareketler cezalandirnlmak
istenunekredir, Korunan ikinci hukuksal deger ise, gorevlerini yap-
mast engellenmek istenen kamu gorevlilerinin huzury, stikanu, iradi
hareket ozgiirliai ve viicut dokunulmazhgidir.

1V. Sugun Unsurlan
A. Tipiklik
1. Sug Tipinin Genel Ozellikleri

TCK md. 265'te ditzenlenen gorevi yaptirmamak igin direnme
sugu bir zarar sugu degil, soyut tehlike sugcudur. TCK md. 265'te belir-
tilen hareketlerden cebir veva tehdidin yapilmas: halinde bir zararin
veya somut tehlikenin dogmus olmasi su¢un olugsmas: bakimindan
aranmanustin. Bu nedenle kamu gérevlisine kars: goérevini yaptirma-
mak amaciyla cebir va da tehdidin kullanilmig olmasi sugun olugmasi
igin yeterlidin. Kamu gorevinin engellenmis olmasi sugun olugmas:
igin sart degildir. Kanun koyucu cebir veva tehdit hareketlerinden bi-
rinin gergeklestivilmesini hukuksal degerin ihlali bakimmdan bash
basina tehlikeli addetmistir,

Sug tipi sovut tehlike sugu oldugu igin aym zamanda sicf hare-
ket sugudur Buna gore, TCK md. 265'te belirtilen cebir veva tehdit
hareketlerinden birinin ger¢eklestirilmesivle sug tamamlanmir. Bura-
da harekerten zamansal veya mekinsal olarak ayrlabilen bir netice
ﬂl'ﬂnn'lﬂlﬂlf_jlﬂ'.

rine getivenleri engellemeve vonelik hillerin ontine gegilmesi amaglanmisti Ote
vandan, kendisine verilen gorevi yerine getirmekie olan kamu adrevlisine kargt
cobir velveva tehdit ili gergeklestirilmis bulundugundan bu sugla aym zaman-
da kisi dzginligi ve beden bitimlign de korunmaktadu” (15, CD., 19.02.2013,
£, 2012-22482/K. 2013-3020, www.kazanci.com, Erigim tarihi: 20.05.2014 ve 15.
T, 21012013 E, 2012-12334/K. 2013-739, YKD 2013, c: 39, sy: 3, sh: 695),
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Gorevi yaptirmamak igin direnme sucu segimlik hareketli bir
sugtur. Bu sug valnizea TCK md. 265'te belirtilen iki hareketten (ce-
bir veya tehdit) birinin gerceklestirilmesiyle islenebilir. Sug, segimlik
hareketli olmasmin dogal sonucu olarak ayni zamanda bagh hareket-
li bir suctur. Buna gére, TCK md. 265'te belirtilmeyen bir hareketle
(hile, aldatma, hakaret) sugun iglenmesi miimkiin degildir'=,

2. Sugun Maddi Unsurlan
a) Fail

Gérevi yaptirmamak i¢in direnme sugunun faili herkes olabilir.
Boylece kamu gorevlisine kars: gérevini yapmasini engellemek ama-
ciyla cebir veya tehdit kullanan herkes TCK md. 265'teki sug tipinin
faili olabilecektir. Fail bakimindan &zel bir nitelik aranmadigindan
dzgii bir sug sézkonusu degildir.

Gérevi yaptirmamak igin direnme sugunun faili kamu gérevlisi
de olabilir, Ciinkii bir kamu gorevlisinin de kendisiyle veya bir bag-
kastyla ilgili bir islemin yapilmasim engellemek i¢in bagka bir kamu
gorevlisine cebir veya tehdit uygulamasi mimbkiindiir. Bu durumda,
diger kosullar da mevcutsa, TCK md. 266 geregince ceza artirilacak-
tr'd,

Failin, kamu gorevlisinin gorevine iligkin davramgimm yoneldigi
kisi olmasi veya isleminin konusu olmas: sart degildir. Kamu gérev-
lisinin gorevinin muhatab olan kisi haricindeki bir kimse de iglemin
yapilmasina midahale ederek fail olabilecektir™. Hatta kamu gorevi-

12 Yagar/Gékean/Ariug, Yorumlu-Uygulamali Tork Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 7957,
7969.

13 Aptuk/Gokeen/Yenidiinva, Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, (10), Sh: 961, Ozbels
Kanbur/Dogan/Bacalksiz/Tepe, Turk Ceza Hukuku, Ozel Hikamler, (5), sh: 1018,

14 Kindhiuser, Strafrecht, Besonderer Teil 1, (3), § 36, No: 3; Artuk/Gékcen/Yenidiin-
ya, Ceza Hukuku, Ozel Hikiimler, (10), sh: 962; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/
Tepe, Tirk Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, (5), sh: 1018; Yayar/Gokcan/drtug, Yo-
rumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, ¢: 6, (2), sh: 7958, “Sug tarihinde Tekel bii-
fesi isleten Halil Keskinkihgm biife igerisinde bir bagka sahisly igki igmesinden
dolays, hakkmda gorevlilerce iglem yapilmasi igin karakola goriralmek istendi-
ginde olay yerinde sarhos bir vazivette bulunan adi gegen Halil'in arkadag) saink
Metin Aral'tn gorevli polislere ‘niye arkadagimi gitiirivorsunuz, siz Allal'misi-
niz lan, teri mit estirivorsunuz’ diverek kitfiie etrigi ve kendisini poreviilerin ka-
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nin yaptlmast belivli bir kisive vonelik olarak degil, sadece bir islemin
vapilmusindan ibaret de olabilir'®.

b) Magdur

Garevi yaptirmamak igin direnme sugunun magduru, gorevini
yerine getirmesini engellemek amaciyla cebir veya tehdide maruz
kalan kamu gérevlisidir. Kamu gorevlisi TCK md. 6/1-c'de tanimlan-
mustit. Buna gore; “Kamu gareviisi deviminden; kamusal faaliyetin yii-
riitiilmesine atama veva segilme voluyla ya da herhangi bir surette sii-
relcli, siireli veva gegici olavak kanlan kisi anlagilir”. Ozel kanunlarinda
kendilerine kars: islenen suglar bakimindan kamu gérevlisi sayilaca-
g1 belirtilen kigiler de TCK md. 265'in magduru olabilirler. Ornegin
5188 sayih Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun md. 23/2'de 6zel
giivenlik gorevlilerine karsi gorevleri dolavisiyla sug igleyen kisilerin
kamu gorevlisine karsi sug islernis gibi cezalandimlmalar kabul edil-
mistir?e.

TCK md. 265 kamu gorevlileri bakimmdan mutlak bir koruma
saglamamakta, korumanm kapsanmim valmizea bir gérevin yerine ge-

rakola gittimek istemesi tizerine fiilli mukavemette bulunarak direndigi dosya
kapsamindan anlagilmasina gére; sam@im evleminin gérevliye sdévme ve gorevliye
ctiin direnme suglarin olusturdugunun gézetilmemesi...” (10. CD., 29.12.2005,
E. 2005-5703/K. 2005-19755, www.kazanci.com, Erigim tarihi: 20.05.2014); "Sa-
migm, silihla havaya ates eden Naifl T, isimli sahsin, polisler tarafindan yakalamp
gotiiviilmesini engellemek amaciyla, gorevli polis memurunu ittirip varalamas
seklinde gergeklesen eyleminin, biitiin halinde gorevi yaptirmamak igin direnme
sugunu olugturdugu gazetilmeden, aynca sugluyu kayirma sugundan da hiikinn-
loluk karan verilmesi kanuna aykimdir” (4. CD., 19.12.2012, E. 2011-14198/K.
2012-31153, Yagar/Gdkean/Artug, Yorumlu-Uygulamah Tirk Ceza Kanunu, ¢ 6,
(2), sh: 8027).

15 Arslain, “Memura Akl Mukavemet Sugu ve Bazi Suclarla I¢timar Sorunu”, sh: 37.

16 “Ozel guvenlik gorevlisi olarak galisabilmek ve amlan Kanunun 23, maddesine
e Ozel ativenlih gorevlisi sikivetgilerin kendilerine kars) islenen suglar nede-
nivle kamu goreviisi sayitabilmelert igin, 5188 sayih Kanun'un 10. maddesi uya-
v deel glvenlik egitimini basaniyla tamamlamak ve 11. maddesi uyarinca
da valilikten ¢abisma izni almak zorunlu olup, sikiyetgilerin bu kosullan tasi-
vip tasnnadig arastinhiiadan eksik inceleme ile hukium karulmas: .. (4. CD.,
04.02.2013, B, 2012-3209K. 2013-2652, Yagar/Gokean/Artng, Yorumlu-Uvgulama-
Ik Cera Kanuna, o 6, (2), sh: 8023),
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tirilmesinde yetkili olmalariyla simirh tutmaktadir'. Gorevi yaptirma-
mak i¢in direnme sugunun olusmasi i¢in magdur kamu gérevlisinin
ilgili davrams veya islem bakimindan gorevli olmas) gerekmektedir'®,
Baska bir ifadeyle, kamu gorevlisi devletin iradesini somut olayda ki-
silere veya esyalara yonelik olarak icra etineye ve gerekirse zor kulla-
narak bunu gergeklestirmeye yetkili olmahdir'?. Gérevine girmeyen
bir konuda kamu gorevlisine cebir veya tehdit uygulanmas: halinde
bu sug olusmaz?®. Yapilan isin kamu gérevlisinin gorevine genel ola-

17 Schonke/Schroder, Strafgesetzbuch Kommentar®®, (ESER), § 113, No; 12,

18 "Tehdit suguna iliskin temyize gelince, ... a) Magdur zabita memurlaninin sug
tarihinde gérevli olduklarina iliskin belgenin getirtilip dosyaya konulmamasi, //
b) 5393 savili Belediye Kanununun 31. maddesi uyarinca olayin gegligi pazar ve-
rindeki dizenin saglanmasiyla gorevli olan belediye zabitasi magdurlarin, uygun
olmayan yerde satig yapmamasi igin yapuklar: uyar ve vasafa israrla uymak iste-
meyen samik hakkinda mevzuatta éngériilen ceza ve diger yaptinnmlan uygulama
yetkilerini kullandiklar sirada, sam@in bunu engellemek amaciyla silahlt tehditte
bulunmas: karsisinda, eyleminin gérevlive direnme sugunu olusturacag gozetil-
meden, kanit takdiri ile sug niteligini tespitte yanilgiya digtlerek yazih bigimde
hitkiim kurulmasi...” (4. CD., 12.10.2011, E. 2009-13576/K. 2011-17492, www.
kazancicom, Erisim tarihi; 20.05.2014); "Samgin sarhoglugunun etkisiyvle olay
¢ikarmast ve kendisini uyaram tehdit etmesi tizerine, kendisini karakola géturen
ve Kty Kanununun 36/2 ve 13. maddeleri uyarinca kéyde asayigi korumak ve jan-
darmaya vardima olmakla gérevli olan yakinan kiy muhtarima olay yvermde, yol-
da ve karakolda siviip, tehdit etme ve onu yaraluma eylemlerinin butiiniiyle gi-
revlive etkin direnme sugunu olugturacag gézetiimeden ..." (4. CD., 26.11.2007,
E. 2006-6 140/K. 2007-10091, www.kazanci.com, Erigim tarihi: 20.05.2014),

19 Kindhduser, Strafrecht, Besonderer Teil 1, (5), § 36, No: 6.

20 Artul/Gélcen/Yenidionva, Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, (10), sh: 963; Tezcan/Er-
dem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, (7), sh: 907; Yagar/Gokean/idriug,
Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 7966; Ozbek/Kunbi/Dogan/
Bacakstz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiakumler, (3), sh: 1019, 1022, “Kay muh-
tart olan yakmamn '..muhtarhk adina hukuk mahkemesinde takip edilen mera
davasi nedeniyle kars: taral muhtar samk evime gelip beni (mahkeme karar bile
olsa bu mera bize dedelerimizden kaldi, burava hayvanlanmz sokamazsinz, dev-
let size vermis olsa bile biz vermeyiz kan dokeriz) diverek tehdit etti...” bigimindeki
iddiast karsisinda, magdur ve samgin muhtarlan oldugu Gazeldere ve Golyayla
kayleri arasinda hukuk mahkemelerinde mera davasimin olup olmadiginin arag-
nrilmasi, sonucuna gore; /1 1- Bu sekilde hir dava kdyler arasinda meveut ise, 442
Sayili Kéy Yasastmin 377 madde ve fikrasina gore davalarda kivvi temsil yetkisi
olan muhtarin bu hususta tehdit edilmesinin TCY 265/1. maddesinde tanumlanan
".kamu gorevinin engellenmesi..,’ sugunu olusturdugu, kamtlart degerlendivme:
nin Aslive Ceza Mahkenesinin gorevine givdigi gozetitmeden girevsiz mahkeine-
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rak degil, somut olarak girmesi gerckir®', Ornegin adli arama genel
olarak adli kolluk tarafimdan yapilabilmekle beraber, usulime uygun
olarak arama kararn bulunmal ve somut olayda da adli kelluk gorev-
lileri aramna vaprmakla gorevlendivilimelidirler®,

de yargdamaya devarnla davamn neticelendivilmesi, // 2- Kabule gore de; tehditin
konusunu kisisel bir uyugmazhk olugturuyorsa, / Samgin magdura ' aksi halde
kan dakiilie.., diverek tehdin ettigine iligkin iddiamn sorugturma agamasinda an-
larsdanna bagvarulan wmklar A, K. K. ve R. Gin anlanmlanyla dogrulanmas:

karsisinda, adi gegen tamiklarin mahkemece dinlenmesi, kanitlarm bir biitiin ola-
rak degerlendirilip, evlemin olugmadigs sonucuna varhirsa beraat, eylemin gergek-
lestipi sonucuna varlsa TCY 106/1- 1 bendi uyarimea hitkim kurulmas: gerekir-
ken, tehdidin sair tehdit niteliginde oldugu ve sikayetten vazgecildigi gerekgesivle
dusme karan verilmesi yasaya aykn L7 (4 CD, 18.10,2011, E. 2009-12298/K.
201117636, www.kazanci.com, Erisim tarihi: 20.05.2014); "Cezaevinde ayni kao-
gusta bulunan saniklarin veni given bir tutuklunun koguslarina konulmas: talep-
leri idarve 1arahindan kabul edilmeyinee, taskinhk yapuklar, idare ile gériismek
iizere kopug temsilcising idareye gotiirmek igin kogug kapisint agan infaz koruma
memuru yakinana kifiir ve tehdit ederek, saldinp varaladiklan anlasildigindan,
yakinaum verine getirdigi samklarla ilgili bir gérevi bulunmadigi gibi, samklann
eviemlerinin de vakimanin gorevini yapmasimi engellemeye vonelik olmadigindan
T.C.Kun 265/1-3. maddesindeki gorevi vapurmamak igin direnme sugunu olus-
termadig ghzetilmeden, sambklarm sabit gorilen eylemlerinin ne oldugu, iddiana-
mede yitklenen hakaret, varalama ve tehdit su¢larim olugturup olusturmadigi ayn
avrt gosterilerek, olaym gikis sebebi tizerinde durulup T.C.K.nin 29. ve 129, madde-
lerindeki haksiz tahrik ve karpihkh hakarete iligkin hikiimlerin uygulanma olanag
tartisitarak, hitktim kurulmas: yerine, hukuki nitelendirmede vamilgiya digtilerek
verinde olmayan gerekge ile yazih bigimde karar verilmesi ..." (4. CD., 14.02.2011,
E.2011-899/K. 2011-153%, www.kazanci.com, Erisim tarihi: 20.05.2014); "Samgin
devrive garevi yapan vakimalarn aracinin dniini kesip, tzerindeki bigag ¢ekerek
‘burs hayonmdan bezdim sizi de aldiivecegim’ demekten ibaret eyleminde, vakime-
lorin sauga karse evlemnleri olmadign ve giirevlerivle de ilgili bir islem yapmadikda-
rmmn anlastmast karsisinda, gorevlive direnme sugunun égelerinin olusmacig ve
evlemin gorevlivi silahla tehdit sugunu olugturacagy gozetilmeden, gbrevlive etkin
direnme sugundan hikimlilik kararn verilmesi...” (4. CD., 31.01.2007, E. 2006-
T3A6/K, 2007-947, wwwkazanci.com, Erisim tarihi: 20.05.2014},

21 Reacan/Erdem/Onak, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, (7), sh: 907; Kindhduser,
Steafrecht, Besonderver Teil 1, (3), § 36, No: 13; Schonke/Schrider, Strafgesetzbuch
Kommentar®®, (ESER), § 113, No: 13,

“Sam@m, dzerini aramak isteven vakman polis memuruna yumrukla vurmak
surctivle direndiginin iddia ve kabul edilmesi, CYY'nin 119, maddesi uyarnnca
samdm dzevinde kuval olavak hiakim karan olmadan arama yapilamamasi, ta-
ke AL ve Lodle vakinam, samgn aramak istediklerinde kendisine mahkeme
kavan gosterdiklernim sovlemelenne karsin bahsi gegen kararin dosyada meveur

ra
[}

Garevi Yapnirmamal fgin Divenme Stugu

wn
=
wh

Kamu gorevlisinin yerine getirdigi gorevin konusu, devletin ege-
menlik yetkisinden kaynaklanan ve gerektiginde tek tarafli ve zora
bagvurularak gergeklestirilen bir islemdir?’. Boyle bir islem bakimin-
dan esash kriter, bunun gerektiginde cebren yerine getirilebilirligi ve
buna uygun olarak da iglemin muhatabimin hukuk alarmna midahale
edilmesine katlanma vitkiimliliigii altinda olmasidir.

Kamu gorevlisinin yerine getirdigi gérev eylemli olabilecegi gibi
(kisinin yakalama amagh karakola gotiriilmek istenmesi, kimlik sorul-
masl, arama yapilmasi vb.) sadece bir islemin yapilmasindan da (tuta-
nak diizenlenmesi, idari para cezasi kesilmesi vb.) ibaret olabilir, Gére-
vin hazirhk hareketleri niteligindeki emir ve isteklerin (tutanak diizen-
lenmesi igin kimlik veya evrak istenmesi vb.) engellenmesi amaciyla
cebir veya tehdit kullaniimas: da TCK md. 265'teki sucu olugturur?,

Kamu gérevi tek bir kamu gorevlisi tarabindan verine getirilebile-
cegi gibi, birden fazla kamu gorevlisi veva kamu gorevlilerinden olu-
san bir heyet tarafindan da yerine getirilebilir®®, Aym gorevi yerine ge-
tirmekte olan birden fazla kamu gorevlisinin gérevini vapturmamak
i¢in tek bir fiille direnilmesi halinde ayni neviden fikri ictima hitkmu
(TCK md. 43/2) uygulanmalidir.

Kamu gorevlisine yaptifin islemde yardim eden herhangi bir ki-
siye veya ilgili islem bakimindan gérevli olmayan kamu gérevlisine
yonelik cebir veya tehdit kullanilmasi halinde, bu kisiler TCK md.
265'teki sug tipinin magduru olamayacaklarmdan, TCK md. 106 veya
108 uygulanmahdu?’,

olmamasi kargisinda; yakinanin yerine getirmesi gereken hukuka uygun bir gérev
bulunup bulunmadiginin tespiti agisidan samga gosterildigi ifade cdilen malike-
me kararinin varsa dosyaya konulmasi ve kamtlar birlikte tartisilarak sonucuna
gore TCY'nin 29. ya da 25/1. maddelerinin uygulanma olanaginmn bulunup bu-
lunmadifn da degerlendirildikten sonra samigin hukuki durumunun belirlenmesi
gerektiginin gozetilmemesi ..." (4. CD., 08.06.2011, E, 2009-10254/K. 2011-8079,
YKD 2012, c: 38, sv: 5, sh: 1008-1009).

23 Kindhauser, Strafrecht, Besonderer Teil T, (5), § 36, No: 8.

24 Kindhduser, Strafrecht, Besonderer Teil 1, (3), § 36, No: 9.

Yagar/Gokean/Artug, Yorumlu-Uygulamaly Tark Ceza Kanunu, c: 6, (2), sh: T964-
7965,

Sovaslan, Dogan: Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, 9. Baski, Ankara 2012, sh: 703,

Yagar/Gikean/Artug, Yorumlu-Uygulamal Tirk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 7950,
Aksi yonde bkz. Sovaslan, Ceza Hukuku, Ozel Hakumler, (9), sh: 703.



EUa Zeynel KANGAL

Dolirinde savanulan bir goriise gore, CMK mnd. 90 geregince su-
¢iistii halinde herkesin yakalama yetkisinin dogdugu durumlarda,
siiphelivi vakalayvan ve daimi statiide bir kamu gérevlisi olmayan kigi-
nin de, vakalama isleminin engellenmesi amacivla cebir veya tehdide
maruz kalmasy hilinde, kamu gorevlisi olarak kabul edilmesi gere-
kir?®. Ancak bu goriige katilmiyoruz. Ciinkt sugiistii hilinde herkese
taniun yakalama yetkisi kamusal bir faaliyetin gegici de olsa yerine
getivilmesi anlamma gelmemektedir. Ceza muhakemesi islemleri-
ni yapacak kamu gérevlileri kanunda belirlenmistir. Bunun disinda
CALK md. 90 geregince istisna bir vetki tamnan kisileri kamu gorevli-
si olarak kabul etmeye olanak bulunmamaktadin,

¢) Sugun Konusu

Gorevi vaptinnamak icin direnme sugunun konusu, kamu gore-
vini yerine getiren kamu gorevlisidir. Ciinkii cebir veya tehdit hareke-
ti karmu gorevlisi Grerinde icra edilmektedir.

d) Hareket

TCK md, 265'in bagh@inda “direnme” kelimesi kullamlmisg, ancak
buna madde metinde ver verilmemigtit. “Direnme” kelimesi kars:
koyma, dayanma, inat etme, 1srar etme, mukavemet etme anlamina
velmektedir®, Ancak TCK md. 265 direnmenin bu kadar genis an-
last!lmamas icin madde metninde kavram cebir ve tehdit ile sirh
tutmustur,

Girevi yaptirmamalk i¢in direnme sugunun hareket unsuru, kamu
gorevlisinin gorevini yapmasim engellemek amaciyla cebir veya teh-
dit kullanmakur Sugun olusmas: i¢in kamu gorevlisinin gorevinin
vapmasinin engellenmis olmas: sart degildir. Failin kamu gorevinin
engellenmesi amaciyla hareket etmis olmas: yeterlidin. Bu nedenle
sucun hareket unsurunu, cebir kullanarak veya tehdit ederek kamu

28 Aprul/Gokeen/Yenidiinya, Ceza Hukuku, Ozel Hikiirnler, (10), sh: 963; Sovaslan,
Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, (9), sh: 703; Tezcan/Erdent/Onok, Teorik ve Pratik
Ceyza Ozel Fukuku, (7), sh: 906-907.

29 Ozbely/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tirk Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, (5), sh:
1019,

30 Turk il Koramu, Turkge Sazluk, ¢: 1, 9. Baskr, Ankara 1993, direnme maddesi.
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gorevlisinin gorevini yaptirmamak seklinde ele alan goriise! katilma-
maktayiz.

Cebir kullanma, fiziksel kuvvet kullanmak suretiyle bir baska-
siin irade olusturma veya olusturulan iradeye uygun hareket etme
serbestisini ihlal edip, onu bagka kararlar almaya veya meveut ira-
desi yoniinde hareket etmesini engelleverek baska tiirlii davranmaya
zorlamadi??. Cebir kullanma sugu (TCK md. 108) belirli bir amaca
ulagmak igin kisi tizerinde fiziksel kuvvet kullamlmasiyla islenmekte-
dir. TCK md. 265 anlaminda fiziksel kuvvet kullanma vis comprlsiva
(zorlayicr kuvvet) diizeyinde veya vis absoluta (muilak kuvvet) diize-
yinde olabilir. Fail, gérevini yapan kamu gorevlisine bu gorevi yap-
masina engel olmaya elverisli boyutta fiziksel gii¢ kullandig takdirde,
TCK md. 265'in kapsamina giren bir hareket meveut demektir®, TCK

31 Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tirk Ceza Hukuku, Ozel Hitkimler, (5), sh:
1019-1020. Tezcan/Erdem/Onok govevin yapilmasint engellemeyi sucun maddi
unsurlan igerisinde ele almakia (Tezcan/Erdenm/Onolk, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, (7), sh: 909), ancak tesebbiise iliskin bolimde sugun gorevin yapilmasi-
ni engellemek amaciyla cebir veya tehdidin kullanihmasivla birlikte tamamlana-
cagi belirterek (Tezean/Erdenm/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, (73, sh;
911) geligkili agiklamalarda bulunmaktadirlar

32 Koca, Mahmut/Uziilmez, Hhan: Tirk Ceza Hukuku, Ozel Hikiimler. Ankara 2013,
sh: 387; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tirk Cera Hukuku, Ozel Hitkitmlor,
(5), sh: 383; Tezean/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, (7), sh! 377.

33 “Boreu nedeniyle samia ail evde icra memurlar ile birlikie haciz islemi vapan

magdur avukata, yumrukla vurup ‘ben seni dldiirecegim, cinavet isleyecesim bu
is burada kalmayacak’ diverek tehdit etmesi bicimdeki haczin yapilmasim en-
gellemekten ibaret samufin eyleminin biitinityle TCY.min 265/2. maddesinde di-
zenlenen gérevi yaptrmamak igin direnme sugunu olusturdugu gozetilmeden,
sug vasfinda yamlgiya diisiilerek tehditle birlikte varalama sugundan hiikinn
kurulmas: ..." (4. CD,, 29.02,2012, E. 2010-4980/K. 2012-4215, www.kazanci
com, Erigim tarihi: 20.05.2014); “Samgm aracimin trafik kontrolt igin durduru-
lup plaka sorgulamas: yapildigr swada, telsiz anonsunda aracin vakalamali-ha-
cizli oldugunu duymas: tizerine stiriict belgesi ve rubsaunt almaksizin aracina
binerck kagmak isterken kendisini engellemeye ¢alisan yakinan polisin tizerine
aract surerek kontrol noktasindan kagmak suretivlie TCY.nin 265/1 maddesine
uyan gorevi yaptirmamak igin direnme sugunu iglediginin sabit olmasina karsin,
mahkumiyeti yerine yerinde olmayan gerckge ile beraatine karar verilmesi ..." (4.
CD., 08.11,2010, E. 2009-28106/K. 2010-18577, www.kazanci.com, Erigim tari-
hi: 20,05.2014); “Birlikte bira igen samklann Gzerinde bignk ve rornavida oldugu
halde 21.30 sularinda, samik Onur'un kolluk gorevlilerinee trafikten men edilerek
alikonulan motosikletini geri alimak maksadivia Kirkagag Hee Emniver Mudur
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micl. 265 agisindan cebir, kasten yaralamanim temel sekli veva daha az
cezavt gerekeiren nitelikli hali (TCK md. 86/1-2) kapsaminda kalma-
idir™, Cebrin TCK md. 86/3'teki kasten varalamanin daha fazla ceza-
vt gerekiiren nitelikli hillinin kapsaminda olmasi ihtimaline gelince,
TCK md. 265 acisindan cebrin TCK md. 86/3-a,b kapsamina girmesi
zaten mimkiin degildin. Cebrin silahla (TCK md. 86/3-e) islenmesi
Lilinde TCK md. 265/4 uygulama alan bulacakur, TCK md. 265, TCK
md. 86/3-c've gére dzel bir ditzenleme oldugundan éncelikle uygula-
i Koo gorevlisine kargr gorevini yapug sirada bu gérevini yap-
masint engellemek amaciyla cebir uygulanmas: halinde TCK md. 265
uypulamn Kamu gorevlisinin gérevi sonra erdikten sonra, yaptii gé-
rev dolayisiyla cebir uvgulanmas: halinde TCK md. 86/3-¢ uygulanr,
Kamu gorevlisinin sahip bulundugu ntluzu kotiye kullanarak bas-
ka bir kamu gérevlisine gérevini yaptirmamak igin cebir kullanmas:
halinde TCK mud. 86/3-d degil, 6zel norm olmalari nedenivle TCK md,
265 ve md. 266 uygulanacaktin Kasten yaralamanin neticesi sebebiy-

Hgiine glderek motosiklen almava galigtiklan, kendilerine engel olimak isteyen
polis memuru yakimanlara samuk Onuc'un bigakla, obur samklar ise fiziki gig
kullanarak divendiklerinin, kagamakh savunmalar, sanuklarn da imzalarim havi
tranalk, alkol raporu igerigi ve vakmanlann anlatimlan ile anlasilmasina kargin
vasal olmayvan gerckee ile beraatlerine karar verilmesi ..." (4. CD., 27.05.2009, E.
2007-12119, K. 2009-10447, wwnw kazanci.com, Erisim tarihi: 20.05.2014); “Sam-
g alkollt halde hesaba itivaz edip restorant sahibine sovimesi ve gevreyi rahatsiz
etmesi Gzerine olaya mitdahale eden polislere de stvdiigi, polis memurlart Abdil
ile Murat't ittivdigi ve ancak zor kullanihp, kelepee takilarak karakola gottirildi-
fundn anlasilmas: kargisinda; gorevlileri itmesi de 'cebir’ kapsammda ve dolayi-
sivla da eylemlerin kiilhalinde gorevlive etkin direnme olarak degerlendirilmesi
aerektiz] sizetilmeden ‘polislerin varalandiklarina dair rapor bulunmadigr’ bigi-
mindeki yasal olmavan gerekeeye davanularak yazih bigimde hikiimler kuiulma-
s1... (4, CD., 25.03.2009, E. 2007-9708/K. 2009-5678, www.kazanci.com, Erisim
tarihi: 20.05.2014).

34 “Gorevi vaptrmamak igin divenme sugunda kominan hukuki degerin kamusal
[nativete savanm temini ve kamu gérevinin yerine getirilmesini saglamak oldu-
du, samaim karakolda bulunduklan sirada magdurevi darpettigi ve katilan polis
memurkarinm 2559 savil Kanun'un 1, 2, 13 ve Ek 4, maddeleri geregince mag-
durenin can givenligini korumak ve sugu onlemek igin samga miidahale ettiklen
siada girevlerini vapmalanm dnlemek igin basit ubbi mitdahale ile giderilecek
sckilde varalandiklammn anlasibnas: karsisinda; evlemin gérevi yvaptirmamalk
win divenme olarak nitelendirilmesinde bir isabetsizlik olmachgindan ..." (5.
C0. 15002009, E. 2009-8335/K. 2009-10830, www.kazancLgom, Erigim tarihi:
20.05.2014),
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le agarlasms hillerinin gerceklesmesi halinde faile ayrica TCK md. 87
de uygulanacaktn (TCK md. 265/5).

Cebrin kamu gérevlisinin sahsina kars: uygulanmasi gerekmek-
tedir. Cebrin, kamu gérevlisi disinda birisine veya bir egyaya kars:
kullanilmas1 halinde, TCK md, 265 acisindan cebir olara}c ele alin-
mamali, ancak bu su¢ agisindan tehdit kapsaminda degerlendirme
yapilmahdir®. Ayni sekilde failin kendisine karst siddet uvgulamas
da kamu gorevlisine kars: cebir olarak degil, tehdit olarak ele alinma-
hidir’,

Tehdit, bir kisinin, muhatabina istedigini yerine getirmemesi
hélinde bir kétiiluk icra edecegini bildirmesidir', Tehdit kiginin irade
olusturma ézgiirligiini ve iradi hareket serbestisini ihlal eden ve hu-
zur, sitkiin ve giiven duygularmi zedeleyen bir fiildir®. Tehdit fiili TCK
md. 106'da sug olarak tanimlanmig ve vaptirima baglanmisur. Tehdit
vagsam, viicut biitiinliga, cinsel dokunulmazhk, mal rarlign veya baska
bir hukuksal degere yonelmis olabilir, Fail, kamu g("}m\’]isiIlu.gél‘t‘\'ini

35 Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tirk Ceza Huku ku, Ozel Hikamler, (3), sh;
1020 Yasar/Gokean/Artug, Yorumlu-Uygulamal Tirk Ceza Kanunu, c: 6, (2), sh:
7977, Kindhéuser, Strafrecht, Besonderer Teil T, (5), § 36, No: 23, " . samigun du-
varlara tekme, yumruk, kafa atarak vurmasimm direnime sugunun unsuru ohnadi-
g1 da gozetilerek ..." (5. CD., 25.09.2013, E. 2012-9003/K. 20 13-9312, YKD 2013, ¢:
39, sy: 12, sh: 2645); "Santk ve arkadaslannin yol tizerindeki araglara zarar verip
ticari taksi ile olay verinden uzaklaguktan sonra polislerce yakalandiginda, polis
memurlannim kendisini karakola gétiirmek igin araclarina davel etmeler (zeri.
ne samgm, kafasini aracin kaportasma vurmas: bicimindeki eyleminin, garevi
yaptirmamak igin direnme sugunun cebir veya tehdit dgelerini nasil olugturdugy
tartisihip denetime olanak saglayacak sekilde apiklanmadan vetersiz ger;:l-i-;‘ey-'-ie
hitkiim kurulmasi...” (4. CD., 26.12.2012, E. 2012-3661/K, 2012-32140, Yagar/
Géikean/Artug, Yorumlu-Uygulamals Tiirk Ceza Kanunu, c; 6, (2), sh: 8026).

36 "Samgin hakkindaki sikiyet nedeniyle polis memurlanneca karakola daver edil-

diginde gérevin yapimasini engellemeye vonelik olarak elindeki bigags kendi
bogazina dayayarak ‘beni kimse alamaz, sikiysa gelin alin’ diverek tehdit etmesi
eyleminin gorevlilerin gorevlerini vapmasin engelleme amacina vimelik oldugu
gizetilmeden kanitlarin takdirvinde vanilgiva diisiilerek yasal olmayan gerckgeyle
beraat karan verilmesi..." (4. CD., 30.06,2009, E. 2008-265/K. 2{)09—13(}211, WAV,
kazanci.com, Evigim tarihi: 20.05.2014). '
I Koca/llziilmez, Turk Ceza Hukuku, Ozel Hikimler, sh: 348, 351: Tezcam/Erdem
Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, (7), sh: 352,
Koca/Uziibmez, Tink Ceza Hukuku, Ozel Hikiimler, sh: 346, 348; ArtulyGékeeny
Yenidititva, Ceza Hukuku, Ozel Hikinler, {(10), sh: 235-23¢.
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verine poticdigl takdirde, bir zarar verecegini veya bir kotilitkte bulu-
. - - . Py . . 1130
nacagin bildirmisse, gorevi vapurmamak igin direnme sugu olusur®.

3 “Olay rarihivde Alvonkarahisar E Tipi Kapal Cezaevinde hitkiimla olarak kal-
Il'lilk-l:l olan samgmn tahatsizlandiging gorevli memura bildirmesi tzerine nébetgi
intaz koruma bay memuru olan kanlan A H.K. mn 112 acil servisini cezaevine
cagirdigl, aoil serviste doktor olaruk ¢alisan magdur NLY.C.lin muayene ettikten
sonea saghik memuruna i@ne vapilmast alimat vermesi tizerine igne yapilmasi-
ni karst gikarak hastaneye sevkini isteyen samigm, doktor N.Y.C.'un hastaneye
sevkini uvgun girmemesine igerleverek gérevli doktora psikopat diyerek hakaret
zdip taghinhk vapmas sonrasmda katlan ve gérevli infaz koruma memurlarinin
zon bullunarak kogusuna gotirmeye galismalan esnasinda kanlana ‘seninle he-
saplagacudiz ben A.C'nin adamivim’ seklinde sozler sarfertigi al\]ﬂ}‘l}ﬂl'-l rﬂ.a)'dla,
gorevi vaptirmamak igin direnme sugunun nasil olugtugu, samgm hangi gi.)rcvlr?
yapilmasim engelledigi aciklanmadan ve eylemin TCK'nm 10&/1. rnaddt‘.mT\dukl
lehdit sugunu olusturup olusturmadigr karar verinde tarngilmadan yetersiz ge-
rekee ile mahkumiyet hitkmi kurulmas: kanuna avlan ..." (5. CD., 23.09.2013, E.
2012-14315/K. 2013-9078, www.kazanci.com, Erisim tavihi: 20.05.2014); "Samgin
alkollin olarak taskinhik vapmast nedenivle ekip otosuna davet edildiginde kendi-
liginden binmesi ve karakola getirildikien sonra yakinan polislere '...llel:lbili'k'll’.t_‘ S0~
racagim, siz kimsiniz, banu bir sey yapamazsiniz, ben size vapacagimi biliyorum,
hepinizi bir bir olditrecegim serefsizler..’ demesi evlemlerinin vapilan gorevden
dotayt tehdit ve hakaret olup elmadig tartisilimadan ve hangi gérevin engellenme-
51 L{ﬁ'uaclyla direnme niteligi tasidhn agiklanip tartigiimadan hitkiim kurulmasi...”
{4, Ch, 17.02.2009, . 2008-10811/K. 2009-2624, www.kazangicom, Erigim tari-
Li: 20.05.2014); "Olay gecesi saat 23:30 siralarimda Ahmet Gazi parkinda yanimda
arkadagt temyiz digi saruk Murat Bardakg oldugu halde alkol alan samk _Mur?l
Sen'in gevrevi rahutsiz ettikleri gerekgesivle kendilerini ikaz eden gorevli polis
meinurlanna ‘bize kangamazsimz, kimseyi rahatsiz etmiyoruz, bizi gotiirmeye
vetkiniz yok' seklinde sozler soylemekten ve bilahare gérevli memurlarca zor kl.Jl_.
larularak araca bindirilip karakola gotiiriilmekten ibaret eyleminin hitkiim tarihi
itibarivle yviririukte bulunan 5237 sayih TCK.nun 263. maddesinde diizenlenen
kamnu Igfjrt-:\di:iine gorevini yaptumamak igin direnme sugunun unsurlaring tasima-
digy ve anlan kanunda samiga anl eylemi diizenleyen bagka bir yvapurimin da .bLI-
Innmadifn gozetilerek sanifin beraatine karar verilmesi gerekirken yazih sekilde
mahkumiyetine karar verilmesi..." (2. CD,, 26.03,2007, E. 2007-649/K. 2007-4318,
wwwkazanci.com, Erisim tarihi: 20.05.2014); "Samigm alkol alip gevreyi rahnts‘lz
ettitinin ihbar edilmesi tizerine olay yerine giden kaulan ve migteki polislerin
adli islem igin karakola davet etmeleri tizerine sarugin; ‘ulan siz kim oluyorsunuz,
beni alamazsimiz’ diverek ekip aracina bindirilmek istendigi swada gorevlilerin
elinden kurtulup kagmaya basladigr, kovalamacanin ardindan sanigin merdiv?n—
lerde dengesini kaybederck ditgmesi sunucunda yakalamp kelepgelenmesi ilxm'mc’
'beni alamagzsiniz, ilk [irsatta sizi oldiirecegim, benim kavbedecek bir seyim vok
dedigi kabul edilen oluyda, kamu goreviisi olan polislerin géwvevlerini vapmalarini
enpellemek amacivla tehdit eyleminin TCK'min 265/1. maddesindeki gorevi yap-

Gdrevi Yaptrmmamak Igin Direnme Sucu 511

Failin yasal yollara bagvuracagini veya hak aravacagim ifade eden
sozleri tehdit olusturmaz*, Tehdit kamu gorevlisinin bir yakininm
hukuksal degerine de yoneltilmis olabilir:

Géorevi yaptirmamak icin direnme sugunun olusmasi igin lailin
bagvurdugu cebir veya tehdidin kamu gorevlisinin gérevini yapma-
s engellemeye elverisli boyutta olmasi gerekir!, Kuskusuz sugun

turmamak igin direnme sugunu olugturup olusturmadignun degerlendirilememesi
kanuna aykidir” (4. CD,, 02.04.2013, E. 201 1-1303/K., 2013-9530, Yusar/Gokean/
Artug, Yorumlu-Uygulamali Titrk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), shr 8014-8015),
“Sanifiin, kanlana kars: 'siz daha ditnkii cocuklarsimz, ben Tayvip'in danymanin
tamyorum, bunun hesabin sizden sorarim’ seklindeki sozlerle govevi yaptirmamak
i¢in direnme sugunu islediginin kabul edilmesi karsisinda, bu sozlerin vasal sikayvet
haklamin kullamlacag anlammda stvlenip soyvlenmedigi ve ne sekilde tehdit olus-
turdugu kararda agiklanip tartgimadan, yasal ve veterli olmayan gerekge ile hii-
kimlilitk karar verilmesi kanuna aykirdu” (4. CD., 07.02.2013, E. 201 1-15726/K
2013-3263, Yagar/Gokean/Artug, Yorumlu-Uygulamal: Tiirk Ceza Kanunu, c: 6, (2),
sh: 8022); "Samigmn trafik kontroli yapan jandarma gorevlis: olan katilanlara hita-
ben ‘siz yapacagimmz vapin, deveden buyitk fil var, ben size gosterecesin, devietin
kanunlan yalniz bize mi iglivor, bundan sonra namusuimuzla Iy yapmayaca@iz’ sck-
lindeki sézlerinin, olavin baslangig ve gelismesine giire hak arama ve vasa volu-
na bagvurma kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeden vazil sekilde
hitktiimlilitk karar verilmesi ..." (4. €D., 28.01.2013, E. 2012-6351/K. 2013-1801,
Yagar/Gékean/Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Ka nunu, ¢ 6, (2), sh: 8024):
“Miigteki Omer B.'in sorusturma asamasimda saniklarin kendilerini jnigini iddia et
medigi gibi, 29/04/2006 tarihli olay tutanaginda da, samklarn cebir kullandiklarma
dair bir anlatim bulunmamast, gorevlilerce darp edildiklering iddia eden sanikla-
rin 'sizi stirdirecegim, kendinize ver begenin' bigimindeki séizlerinin tartigmanin
biittini ve séylendigi baglam icinde degerlendirildiginde, ugradifin disiindagi
haksizlifia karsi hukuki yollara basvurma anlamin tagimast ve tehdit niteliginde
olmamasi karsisinda, govevi yaptirmamak i¢in direnme sugunun cebir veya tehdit
unsurlarinin olayda ne sekilde olustugu agiklanmadan vasal olmavan gerekee ile
mahkiimiyet karar verilmesi. " (4. CD,, 24.12.2012, E. 2011-8506/K. 2012-31660,
Yajar/Gokean/Artug, Yorumlu-Uygulamah Turk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 8027),
“Tanklar icra memuru A, S. ve jandarma uzman ¢avus 0. Y'in anlatimlarinda,
ihtiyati tedbir karanm okuduktan sonra samklarn “dinamo taktirmayiz suyut ver-
meyiz' dediklerini, bunun iizerine 1srarc1 davranmadan ve dinamo takmak igin
herhangi bir girisimde bulunmadan tutanak tutarak oradan aynldiklarim ifade
etmeleri kargisinda, saniklanin gérevlileri engellemeve yonelik cebir va da whdil
nitelifindeki eylemlerinin neler oldugu tartigihp gosterilmeden, yetersiz gerekgey-
le mahkamiyet karari verilmesi ..." (4. CD., 24.09.2012, E, 2010-11315/K. 2012-
18195, wwwkazanci.com, Erisim tarihi: 20.05,2014); "Samgin, arkadasinm alkalli
arag kullanmasi nedenivle ehlivetine el koymak isteyen gorevlilere ‘'ulan basgavus
sen benim kim oldugumu biliyor musun ben cinayetlerle ugrasivorum sen pir
alay komutamin gelsin yu ehliyeti ver yoksa ben vapacagim bilirim' gibi sosles
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olusmas) igin gérevin engellenmis olmas: sart degildir. Cebir veya
tehdidin gorevin yapilmasim engellemeye elverisli olup olmadign ex-
ante objcktif bir degerlendirmeyle tespit edilmelidir. Buna gére, olay
anindaki kosullar dikkate alinarak makul bir gézlemcinin tahminine
gore, failin gergeklestirdigi cebir veva tehdidin kamu gorevlisinin gé-
revini yapmasim engellevecek nitelikte oldugu sonucuna varildiginda
tipe uvgun hareketin varhgim kabul etmek gerekin Magdurun agim
korkak veva hassas olmasi ya da cesur olmasi cebir veya tehdidin
elverigliligini etkilemez*. Burada failin 6zel bilgisi de (kamu gérevlisi
hakkindaki ézel bilgileri vb.) degerlendirmede dikkat alinmalidir.

Cebir veya tehdidin mutlaka magdur kamu gorevlisinin huzurun-
da gergeklestivilmesi sart degildir,

Garevi yaptirmamak icin direnme sugu segimlik hareketli bir sug
oldngu igin hem cebir hem de tehdit ile igslenmesi halinde yine tek bir

ile godrevlering vaptirmamak igin hakarel edip tehdit etme bigiminde gergeklesen
evlemlerinin bir btin halinde gorevlive etkin direnme sugunu olusturacag goze-
tilmeden tehdit evlemlerinin yakinanda korku olusturacak nitelikte olmadigindan
bahisle v tersiz perekeeyle vazih bigimde kavar verilmesi ..." (4. CD., 25.03.2009,
E. 2007-12036/K. 2009-10007, www.kazanci.com, Eriginn tarihi; 20.05.2014). "Olay
tarihinde vol konuwolil yapan misteki polis memurlarimn samlklanin igerisinde
bulunduklan aracr durdurmak istedikleri, ancak samklarin durmayarak aragla
kagmaya galigtiklarn, yapilan takiple durdurulan aragran inen samklardan Turgut
Gin diger saurga alkol muayenesi yapmak isteyen miistekilere hitaben 'a... koydu-
aumun yerinde baska islem vapacak adam bulamadimz m, baska ceza yamlacak
adam yok mu? seklinde hakaret ettigi, vine ayvm samgin kendisini sakinlegtirmeye
calisan mustekilere hitaben ‘otonun sindiciist benim, Ismail C. degil, biz terorist
miviz, sululemizi sinkal edecegim’ seklinde sozler soyledigi, sanik Ismail Clun ise
vasal iglemler igin ekip aracina bindivildiginde mustekilere hitaben ‘ulan siz kim-
siniy, tizerinizdeki elbiseye pivenme, elbisevi gikar da gel’ yeklinde sézler soyle-
digi hususlarimun anlasiimast karsisinda; saniklann asamalardaki savunmalan,
atult evlemlerin gergeklestivilme bigimi, samklarnin konumu ve iginde bulunduklar
ortam ile tim dosya kapsami dikkate alindiginda olayda gorevi yaptirmamak igin
divenme sugunun unsurlariin olusmadigi ve bu nedenle de saniklarin beraatlar-
na hitkmplunmast gerektigi gozetilmeden yazili bigimde mahkimiyetlerine karar
verilmest kanuna avikandir” (5. CD, 27.02.2013, B 2012-3528/K. 2013-1429, Yasar/
GokeanArtug, Yorumiu-Uygulamah Tirk Ceza Kanunu, c: 6, (2), sh: 8018-8019)

42 Yusar Gokean/Artug, Yorumlu-Uygulamah Tark Ceza Kanunu, ¢: 6, (2), sh: 7983,

A3 OzbeldKanbur/ Dogand/Bacaksiz/Tepe, Turk Ceza Hukuku, Ozel Hitkumler, (5), sh:
1021 Sovaslan, Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, (9), sh: 703; tezean/Erdem/Onok,
Tearik ve Pratk Ceza Ozel Hukuku, (7), sh: 909,

Gérevi Yaptumamak Igin Direnme Sugu 513

sug olugur®. Bu durumda sugun temel cezasi belirlenirken TCK md.
61 geregince alt simirdan uzaklasilmalidir,

Gorevi yaptirmamak i¢in direnme sugunun olusmasi igin cebir
veya tehdit kamu gorevlisinin goreve baglamasindan énce gergek-
lestirilebilecegi gibi, goreve bagladiktan sonra da gerceklestirilebilir.
Ancak gorev sona erdikten sonra cebir veva tehdit gerceklestirilirse
bu sug olusmaz*s. Gorevi, niteligi geregince goreve iliskin hareketin
yapilmasiyla sona erip, geri alinmasi ya da iptal edilmesi miimkiin
degilse ve kamu gorevlisine bundan dolay: cebir veya tehdit uvgulan-
mugsa, gorevi yapurmamak i¢in direnme sugu degil, cebir (TCK md.
108) veya tehdit (TCK md. 106) sucu olusur®.

Gorevi yaptirmamak icin direnme sucunun ihmali hareketler-
le islenmesinin miimkin olmadigi doktrinde kabul edilmektedir,

44 Arslan, “Memura Aktif Mukavemet Sugu ve Bazi Suglarla Igtimar Sorunu”, sh: 30
Erman/Ozek, Ceza Hukuku, Ozel Bolim, Kamu Idaresine Kargi Islenen Suglas, No:
650, “Samgin cafe bar olarak ¢ahistinlan igyerinin belirlenen saatte kapatilmamasi
nedeniyle polis memurlarnea islem vapildigy sirada polis aracunn arka camim
kirdign ve miidahale eden polis memurlanina bigak ¢ekip aliimle tehdit ettigi ve
polis memurlanndan Kadir'i basit ubbi mudahale ile giderilebilecek nitelikre va-
raladig olayda, gorevi yaptirmamak igin direnme ve mala zarar verme suglarinin
olustugu yoniindeki kabulde bir isabetsizlik goriilmemistir” (15, CD., 21.01.2013,
E. 2012-12336/K. 2013-739, YKD 2013, c: 39, sy: 3, sh: 695-696); “Samigin vukinan
polis memurlarina ‘Ne var lan, ben hirsiz miyim, beni neden takip edivorsunue,
hepiniz serefsizsiniz’ demesi uzerine kendisini karakola gotarmek istevince onlan
‘Sizin hepinize bunu soracagim’ dive tehdit etmek ve kendisini almalarim engelle-
mek igin montunu gikartip yakinanlara sallama bigimindeki eyleminin; bitiin ola-
rak gorevliye etkin diremme sugunu olugturdugu...” (4. CD,, 20.02.2007, E. 2005-
13079/K. 2007-1749, www.kazanci.com, Erigim tarihi: 20.05.2014).

45 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, (7), sh: 906, 907; Yasar/
Gékean/Artug, Yorumlu-Uygulamali Tirk Ceza Kanunu, c: 6, (2), sh: 7960, 7961,
7964, 7967, 7982. Bu nedenle Yargitay'm su kararina katlmivoruz; “Kocas: hak-
kinda icra takibi yurtiten avukau adlivede goren samgin, katilan avukattan borcu
taksitlendirmesini istemesi ve kanlanin da reddetmesi tzerine katilana hitaben
‘benim de kocamin da psikolojisi bozuk, sen de iyice bozma, insanlar bu yiizden
birbirini bogazliyor, daha bir sey sovlemiyvorum, diganda gorisiiriiz” demesinden
ibaret eyleminin T.C.K.min 106/1. maddesinde gosterilen tehdit sugunu olustiup
olusturmayacag tartgilip degerlendirilmeden, girevi yapturmamak i¢in direnime
sugundan yazih bigimde hitkiim kurulmast...” (4. CD., 04.10.2012, E, 2010-20295/
K. 2012-19741, www.kazanci.com, Erigim tarihi: 20,05.2014),

46 Yasar/Gokcan/Artug, Yorumhi-Uygulamal) Tiirk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 7966,

A7 ArtukiGékeen/Yenidiinva, Ceza Hukuku, Ozel Haktimler, (10), sh: 960-961; Tezcan/
Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, (7), sh: 909: Ozbek/KanburiDo-
Fan/Bacaksiz/Tepe, Tirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, (3), sh- 1021
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Kanaatimizee burada su¢un cebir veya tehditle islenmesine gore bir
ayrima gitmek gerekir. Buna gore, tehdit niteligindeki hareketlerin
ihmal voluyla da gergeklestirilebileceginin kabulii miimkiin degildir.
Cunki TCK'nin ne tehdit sucuna iligskin maddesinde (TCK md. 106)
ne de genel hiikiimilerinde ihmali hareketin icrai harekete esdeger
olduguna iliskin diizenleme bulunmaktadir. Cebir bakimindan ise,
TCK md. 108 kasten yvaralama sucuna atifta bulundugu igin TCK md.
S#'in cebir sucu bakimindan ve dolavisiyla gorevi yaptirmamak igin
direnie sugu bakimindan uygulanacagini kabul etmek gerekir. Bas-
ka bir ifadeyle, gbrevi yaptirmamak igin direnme sugu cebrin ihmali
hareketle gerceklestirilmesi suretivle islenebilecektir. Fail énceden
gergeklestirdigi bir davranis nedeniyle gérevini yerine getiren kamu
gorevlilerinin vagam veya viicut biittinliiiti bakimindan bir tehlike
yaratmissa, tehlikeyi savusturma bakimindan garanti yitkitmlukigii
alunda oldugundan, bu yvitkiimliilugini verine getirmedigi takdir-
de thmal suretiyle cebrin gerceklestirilecegini kabul etmek gerekir
vrnegin, borglunun arazisine hacze giden icra memuru borglunun
basibos birakudr saldirgan képeginin saldimsma ugradiginda, borg-
funun durumu fark ettikten sonra kopeginin saldirisint 6nlememesi
halinde gorevi vapurmanim ihmali hareketle engellenmesini kabul et-
ek gerekir®™, Ancak TCK md. 88 kapsaminda degerlendirilemeyecek
pasil tuturn gorevi yapuirmamak icin direnme sugunu olugturmaz*,
Baska bir iladeyle, failin iglemin verine getirilmesini saglamaya vone-
lik izin verilmeyen bir risk gergeklegtirmeden ierai bir katks saglama-

48 Kindhiuser, Strafrecht, Besonderer Teil 1, (3), § 36, No: 20,

“5237 savil TCY.nn 205 maddesinde cebir ve tehditle gérevi yaphurmamak igin
direnime sugu duzenlenmis olup, kisilerin gorevliye karsi gergeklestirdikleri ce-
bir ve tehdit igermeyen pasit nitelikieki eylernlerinin sug vlarak diizenlenmedigi
gizetibmeden, samin beraatine karar vevilmesi verine vazih bigimde hitkiem ku-
rulose L (9 CDL, 28.01.2009, B, 2008-14422/K. 2009-984, www.Kazanci.com,
Evisim tarihi: 20005.2014); “Samgm kimligini vermemesi nedeniyle ekip aracina
bindivildigi siracda uzaklagmak istemesi ve buna engel olmak isteyen polis vakina-
min samin herhangi bir eylemi bulunmadig halde kendi kusuruvla yaralanmas
evlenuude; araca binmemek igin zorluk gikarma ve kagmaya ¢alisma hareketinin
765 savih TCY.mn 260, maddesinde dngoritlen pasil direnme sugunu olugturdu-
d, 1.6.2005 tarihinde yirtirliige given 53237 sayih TCY.min 265. maddesinde cebir
vie tehditde gorevi vapormamak igin divenme sugu diizenlenmis olup, kisilerin
gorevlive karsi gergeklestivdikleri cebiv ve tehdit igermeven pasif nitelikteki ev-
levedernin sug elarak benimsenmedig anlasildimindan teblignamedeki dagunce
verinde gartithmiistin” (4, CD., 11.07.2006, E, 2006-5382/K, 2006-13684, www.ka-
zanet com, Evisim tarihi: 20005.2014).
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mas1 hilinde sug¢ olusmaz®®. Bu baglamda kisinin karakola gitmeye
kars1 kovmasi®, olay yverinden kagmasi*, oldugu yerde oturmasi®,

50  Kindhduser, Strafrecht, Besonderer Teil I, (5), § 36, No: 19,

51 “Ihbar nedeniyle miizikholde kimlik kontroli vapan kolluk gorevlilerine vzerinde
kimlik bulunmadigin: sivleyerek agabeyine ait kimlik bilgilerini kendisine aitmig
gibi bildiren, bu nedenle de kimliginden kusku duyulan samigin gergek kimbiginin
belirlenmesi amacivla getirtildigi polis karakolundan igeri girerken, polis memur-
larina hitaben cebir kullanmaksizin sarfettigi ‘ben karakola gelmivorum, giicunuz
yetiyorsa beni gatirin’ seklindeki sozlerin tehdit niteliginde olmadign, bu ivibaria
girevi yaptirmamak igin direnme sugunun ‘cebir ve tehdit” unsurlarmim olugma-
dag gozetilmeden, bu sugtan beraati yerine mahkamiyetine karar verilmesi...” (9.
CD., 04.12.2012, E. 2012-9893/K. 2012-14479, YKD 2013, c: 39, sv: 3, sh: 673-674);
“Oluga uygun kabule gare, gorevli polislerin sanklann owrduklan iahallede siip-
heli bir sahs: durdurarak kimlik konuoli vaptiklan swada evlerinin daminda bu-
lunan samklardan M. E, K.'nin gorevli polislere hitaben ‘ulan gerefsizler, bu kadar
esrarkes ve sabikalt adam varken neden yoldan gegen benim enigtemi durdurup
kimlik soruyorsunuz, baska adam bulamadimz mi, sikaysa gelin bana da kinlik
sorun’ diverek bagirmas tizerine asagva indirildikien sonra da hakaretlerine de:
vam etmesi sebebiyle karakola gatiirtilniek istendiginde ‘kimse beni karakola gi-
tiiremez’ diverek kagmaktan ibaret eyleminde gorvevi yaptirmamak igin direnme
sucunun cebir veya tehdit ogelerinin ne sekilde olustugu agiklanp tartsihnadan
yetersiz gerekgevle hukimlilok karar verilmesi...” (4. CD., 02.10.2012, E. 2010-
12664/K. 2012-19120, www.kazanci.com, Erisim tarihi: 20.05.2014).

52 “Samgin, kendisini gozaluna almak isteyen polis memurlarin, diger santklarm
tutarak etkisiz hale getirmesinden vararlanarak, goreviilevin elinden kurtulup
kagmaktan ibaret eyleminde gorevi yaptirmamak igin direnme sugunun cebir
veya tehdit unsurlarinin ne sekilde olustugu agiklamp tarugilmadan yetersiz ge-
rekee ile mahkOmiyer karar verilmesi kanuna aykmdir” (4. €D, 31.01.2013, .
2011-21980/K. 2013-2524, Yasar/Gokeanw/Artug, Yorumlu-Uygulamal Tirk Ceza
Kanunu, ¢: 6, (2), sh: 8024); "Cadde tizerinde elinde kurusiks tabancuyla girtilen
ve polislerin dur ihtarina uymayarak kagan samgim, kovalamaca sonucu yakalan-
dif strada silabhn yere atarak kendisini yviiksek bir duvardan agag atmaktan sbaver
eyleminde gorevi yapturmamak igin direnme sugunun cebir ve tehdit dgelerinin
ne sekilde olustugu agiklanip tartigilmadan yetersiz gerekgeyle mahkiamiyet ka-
rar1 verilmesi...” (4. CD,, 18.12.2012, E. 2012-840/K. 2012-30653, Yagar/Gikean/
Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, c: 6, (2), sh: 8027).

53 “Samgn, alkollii arag kullanmasi nedeniyle hakkinda iglem yapmak istemeleri
iizerine tutanag imzalamamak igin giclik ¢ilkaromasy, alkelmetre cihazina uf-
lemeverek kendisini yere atigimn anlasilmass ve mistekilerin anlaumlannda
samugin kendilerine hakaret, vurma, tehdit vb. evlemlerinden bahsetmemeleri
karsisinda girevi vaptirmamak igin direnme sugunun cebir veva tehdit unsuru
ile hakaret sugunun ne sekilde gergeklestigi kamtlara dayal olarak gosteriline-
den vetersiz gerekee ile mahkimivet karan verilmesi kanupa avkindn” (4, CD,,
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kapry agmamasi™, konutta arama swrasinda kilitli bir odayr agmay
reddetmesi®®, biv vere sarilmasi, kendini zincire vurmas: gibi fiilleri
cebir veyva tehdit niteliginde gorilemeyeceginden su¢ da olusmaya-
caktir™, Nitekim bu hususu 2911 sayvili Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiis-
leri Kanunu'nun “direnme” baghkl 32. maddesi de teyit etmektedir.
Bu diizenlemeyle kanuna aykar toplant ve gosteri viiriiyiislerine kati-
lanlar, thtara ve zor kullanmaya ragmen dagilmamakta 1srar etmeleri
halinde, bu pasif tutumlan nedeniyle TCK md. 265'e gére cezalandi-
rilamayacaklarindan, 6zel bir sug tipi ihdas edilmistir. 2911 sayih Ka-
nun md. 32/2, toplant ve gésteri yiirtiylistine katilanlarin cebir veya
tehdit kullarrak direnmeleri halinde TCK md. 265'in uygulanacag-
nt ongormelkedinr®”.

¢) Nitelikli Unsurlar

TCK md. 265/2-4'te porevi vaptirmamak i¢in direnme sugunun
nitelikli hitlleri gosterilmistir. Bu hiller cezammn artunlmasim gerekli
kilmaktadie Cezadu indirim yapihmasin gerekli kilan bir hale bu sug
tipi bakumindan ver verilmemistin

an) Sucun Yargr Gorevi Yapan Kisilere Karsi Islenmesi

TCE md. 26572, govevi vapurmamak i¢in direnme sugunun yargi
civevi vapan Kigilere karst islenmesini nitelikli hal olarak kabul et-

15002003, L 20012-349/K. 2013-232, Yagar/Gokean/Artug, Yorumlu-Uvgulamal
Tiirk Ueza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 8025).

Lie

Sedimndi/Prebe, Steifrecht, Besonderer Teil 1, (6), No: 821,

5
T

Kindliduser, Stalvechy, Besandever Teil 1, (3), § 36, No: 149,

50 Yasa/Gakean/Artag . Yorumlu-Uypulamali Titdk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 7960,
T2, 7976,

2911 savilr Kanunin 281, maddesi ile kanuna avkanm toplant veya gosteri yi-
rinviiglert duzenleyen veya vonetenlerle bunlann haceketlerine katulanlarin ceza-
fandhirddign, dosva kapsaming gére samgim kanuna avkin olarak yapilan ve kolluk
krvvetlerinin uvanlanna ragmen devam eden toplant ve gosterileri diizenledi-
& vanentidi veva ditzenleven ve yoneten kisilerin hillerine istirak ettiginin kabul
edilentevecesi, ancak ihtar ve zor kullanmaya ragmen giivenlik kuvvetlerine tas
avrnak suretivie cebir kullanarak kolluk gorvevlilerine direnen sami@m eyleminin
2911 syl Kanun'un 32/2. imaddesi avacilig ile 5237 savili TCK.'nun 265. madde-
sinde tamlanan sugu olusturacad) hukuki doromunuon buna gore takdir ve tayi-
ni gorckiigt péretilmeden vazil sekilde hukum kurulmass,. " (9. CD., 12.07.2011,
E. 2011-3395/K. 201 1-9536, YRD 2011, c; 37, sy: 11, sh; 2105-21086)
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mistir. Béylece magdurun kamu gérevlisi olmasim aravan TCK md.
265, bu kamu gorevlilerinden bazilan bakimindan gérdiikleri kamu
hizmeti nedeniyle daha gii¢lii bir koruma saglamak istemigtir. Yar-
g1 gorevini yapan kisiler; vilksek mahkemeler ve adli, idarf ve askert
mahkemeler iiye ve hakimleri ile Cumhuriyet saves) ve avukatlardir
(TCK md. 6/1-d). Belirtelim ki, burada askeri saveilar ayrica ilade
edilmemistir. Ancak askerf saveilar da bu kapsamda degerlendirmek
gerekir (AsMKYUK ek md. 1/2). Yine zabit kétiplerinin ve icra me-
murlarimin TCK md. 6/1-d'nin kapsamina almmamas: énemli bir ek-
sikliktir.

Gorevi yaptirmamak igin direnme sugu yarg: govevi yapan kigi-
lere kars yarg: gérevini yapmalarim engellemek amaciyla islenmeli-
dir,

bb) Sucun Kisginin Kendisini Tanmmayacak Bir Hale Koyma-
s1 Suretiyle Islenmesi

Magdur tizerinde daha korkutucu etki yaratug ve failin belirlen-
mesini giglestirdigi icin gorevi yaptrmamak igin direnme sugunun
kisinin kendisini taninmayacak bir hale koymasi suretivle iglenmesi
nitelikli unsur olarak éngériilmistiin. Fail kivatet degigtiomek, maske
takmak, tamnmayacak derecede makyaj yapmalk, takma sag-sakal kul-

-54

lanmak vb. yontemlerle sugu isledigi takdirde, cezast artirtlacaknr™,

58 “Samgm borcundan dolayt evinde vapilan haciz sirasinda alacakh vekili olan
miistekive karst givabinda ‘koltuklar gotirtirseniz o avukatin da kalasina sika-
rim' seklinde tehdit euigi 1amk, misteki beyam, haciz zapti ile tim dosya kap-
samindan anlagildhigindan, tehdit eyleminin TCK'min 265/2 maddesindeki varg:
girevi yapan kisilere karsi gorevi yaptirmamak igin direnme sugunu olugtura-
bilecegi...” (4. CD., 18.02.2013, E. 2010-31492/K., 2013-4385, www.kazanci.con,
Erigim tarihi: 20.05.2014); "samgmn igyerine hacze gelen alacakl vekili misteki
avukatlara, sag isaret parmagmi kaldirarak ‘buradan mal kaldirrsamz seretim
tizerine yemin edivorum hepinizi vurur oldarivom’ diverek haczin yaplmasina
engel olmasi bigimindeki eyleminin, bir bitin olarak, TCK'mn 26572, inaddesi
uyarinea yargs gorevi vapan kigive kavg gorevi vaptirmamalk igin direnme sugunu
olusturup olugturmadifinim tarogimamas: kanuna aykirichr” (4. CD,, 09.04.2013,
E. 2012-2194/K. 2013-10537, Yasar/Gokcan/Artug, Yorumhu:Uvgulamal Turk
Ceza Kanunu, c: 6, (2), sh: 8014).

39 Artuk/Gilkeen/Yenidinnya, Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, (10), sh: 964-965; Ozbel/
Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tirk Ceza Hukuku, Ozel Hikumler, (5), sh: 1022-
1023,
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Bu nitelikli unsurun uygulanmasi i¢in failin kendisini taninma-
vacak bir hille koymas veterlidir. Fail tanminmamak i¢in bagvurdugu
yvintemlere ragmen, yine de taminnus ya da magdur tizerinde korku-
tucu bir etki olusturmarms olsa bile, nitelikli unsur uygulanacaktir®.

ce) Sugun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte Islenmesi

TCK midd. 265/3, sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte iglen-
mesi hilinde cezanmn artirilmasim ongérmistin Bu nitelikli unsurun
uvgulanabilmesi i¢in oncelikle en az iki failin olmasi gerekmektedir.
Birden lazla failin, sugu musterek fail olarak ger¢eklestirmesi ge-
rekmektedir. Ciinkt sugun iki veya daha fazla kisi taratindan mius-
terek fuillik gergevesinde islenmesi halinde magdurun kars1 koyma
ve savunma olanagl zorlasmaktadir, Baylece gorevi yvaptirmamak igin
direnme suguna dogrudan fail, dolavh fail, azmettiren veya vardim
eden silanyla istivak etmis kisilere bu nitelikli unsurun uygulanmas
minnkiin degildire!

dd) Sueun Silahla islenmesi

Sugun silihla islenmesi halinde cezanim artinlmas: Gngortlmistir
(TCK . 265/4). Sugun silahla islenmesinin nitelikli unsur olarak ka-
bul edilmesinin nedeni, silahin faile cesuret vermek ve magdur tizerin-
de de korkua yaratmak suretiyle sugun islenmesini kolaylagurmasidir?,

Silah kavrami TCK md. 6/1-f'de tunimlannustie. Buna gore, silah
deviminden atesli silihlar; patlayicr maddeler; saldinn ve savunma-
da kullanitmak tizere yapiimis her tirhi kesici, delici veya berelevici
alet; saldin ve savunma amacivla yapilmis olmasa bile filen saldin

60 ArtuksGokeen/Yenddinya, Ceza Hukuku, Ozel Hikimler, (10), sh: 965.

61 Anuk/GokeenYorddanva, Ceza Hukuku, Ozel Hikiunler, (10), sh: 963; Gzbsk/
KurnburDogar/Bacalsiz/Tepe, Turk Ceza Hukuku, Ozel Hikumler, (5), sh: 1023,
“Sumiklar H. ve HLGUin gorevi yaptirmamak igin direnme sugunu birlikte ve bir-
den fnela kolluk gorevlisine karst cebir kullunmak suretivle islemeleri nedeniyle,
sautnklar hakkmda T.C K min 265/1, maddesivle tayvin olunan cezalarin ayni Kanu-
aun 2653, ve 43/2 na maddelerivle artunlmas: gevektiginin gazetilmemesi ... (9.
Chy, WL 112001, E. 2008-18907/K, 2011-23384, waww kazanci.com, Erisim tarihi:
20.03.2014).

62 OuhekoRanburDegan/Bacaksiz/Tepe, Turk Ceza Hukuku, Ozel Huktimler, (3), sh
1023 Sovaslan, Ceza Hukokn, Ozel Hakumler, (9), sh: 705; ArndeGéikeen/Yeni-
diinva, Cesa Hukoka, Ozel Hitkinler, (10), sh: 965,
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ve savunmada kullamlmaya elverisli diger seyler; yakiel, agmdiricy,
varalayicl, bogucu, zehirleyici, siirekli hastahga yol agica nikleer, rad-
yoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler anlagihr®.

Madde metninde silahla islenmesinden bahsedildiginden, failin
silahli olmast nitelikli unsurun uygulanmasi bakimndan yeterli de-
gildir. Failin gorevi yaptirmamak icin direndigi esnada tizerinde sildh
olmakla birlikte, bu silahin korkutucu etkisinden faydalanmarnssa,
sucun silahla islenmesinden bahsedilemeyeceginden nitelikli unsur
uygulanmamahidir®®, Silah kamu gérevlisine kars: kullamldigimda
veya kullanilmaya tesebbiis edildiginde cebir olarak kabul edilmeli-
dir. Buna karsilik silalun gosterilmesi tehdit olarak anlagiimahdu®.

Silahin bos olmasi, disaridan bakildigimda gergegine ¢ok benzeyen
bir oyuncak veya kurusiki olmas: halinde, magdur tizerinde korku va-

ratmava elverigli oldugu takdirde, vine de nitelikli unsw uvgulamr®,

ee) Sucun Var Olan veya Var Sayilan Sug ("}rgi‘xlle_rinin Olus-
turduklar Korkutuecu Giicten Yararlanilarak Islenmesi

Sucun var olan veya var sayilan sug orgiitlerinin olusturduklar

korkutucu giigten yararlanilarak islenmesi hali de nitelikli unsur ola-

63 “Olay tutanag, musteki ve taniklann sorusturma asamasimdaki bevanlarmda
sanik H./nin olay sirasinda adli emanete kayith bigag gorevhi polis memurlar-
na salladigimm anlagilmasina ve iddianame anlatiminm da bu vinde olmasima
ragmen, hakkinda TCK'mn 265/4. maddesi gerefince artrim vapilmamasi...” (5.
CD., 20.05.2013, E. 2012-7361/K. 2013-5395, wiww.kazanci.com. Erigim tarihi:
20.05.2014).

64 Yagar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamal Tirk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2], sh: 7986.

65 “Samgm yanindaki arkadaglan ile birlikte, cadde fizerinde énleyvici kolluk gorevi
yapan polislerin yamna gelerek 'bizi rahat buakin, nive taciz edivorsunuz” dive-
rek ellerindeki siseleri kirarak vakman polislere dogrulup ‘sizi gizeriz, keseriz,
bizi nive rahat birakimyorsunuz’ bigimindeki vakman polisleri tehdit ettilderi,
yardime: ckip ¢asnldiginda da kaguklan anlagildigindan, samgm vakinun polis-
leri tehdit evleminin onlevici kolluk gorevinin yapilmasirun engellenmesine yo-
nelik olup olmadig ve samgin eylemlerinin bir bitin halinde T.C.K.nin 265/1-3-
4. madde ve bikralanndaki gorevi yaptirmamak igin direnme sugunu olugturup
olusturmadig tartigihp lehe yasa incelemesi de yapildikian sonra sonucuna g:‘.‘nrr
sampin hukuki durumunun belirlenmesi verine, yetersiz gerckee ile yazli bigim-
de hakom kurulmas: " (4. CD,, 19.09.2011, E. 2011-10524/K. 201 1-16025, www,
kazanci.com, Erisim tarihi: 20.05.2014).

66 Artul/Géloen/Yenidtinva, Ceza Hukuku, Ozel Hitktmler, {10), sh: 956.
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rak kabul edilmistir (TCK md. 265/4). Var olan veya var sayilan sug
drgitlerinin magdur tzerinde varatacagi korkutucu etki sucun daha
kolay islenmesini saglamaktadir. Var olmayan bir sug érgiitii de mag-
dur tizerinde korku olusturacaiimdan TCK md. 220'nin unsurlarinin
buluniast zorunlu degildir®”. Var olan érgiitiin olusturdugu korkutu-
cu gligten varavlanilmas halinde, drgtitiin gizli olmas zorunlu olma-
dig gibi, failin de bu érgiite mensup olmasi gerekli degildir,

3. Sucgun Manevi Unsuru

Gorevi yaptirmamak igin direnme sugu kasten islenebilen bir
sugtur Fiilin taksirli sekli sug olarak tanimlanmamisur. Bu sug kastin
sadece amag it ile islenebilin. Clinkii TCK md. 265'te “kamu gérev-
lisine karsy gdrevini vapmasoun engellemelk amaciyla cebir veya tehdit
kullanthnas:” aranmakiadie®®. Bu nedenle failin magdurun kamu gi-

67 Oehek/Kanbur'Dogan/Bacaksiz/Tepe, Turk Ceza Hukuku, Ozel Huktimler, (5), sh:
1023,

08 “NMagdur Baghakan RTEw, Mersin (linde bir tesisi hizmete aguiktan sonra, Cum-
hurivet Meyelarinda halka hitap ctmek vzere toren alanma gelip halla selamlach-
a1 siada, protesto igin biraraya gelen ve platformun vakimma verlesen Halkevleri
Dernedi Gyesi olan sumiklann, slogan ve magduru hedel alarak uvgun mesafeden
qok sayvida yvumurta actiklan, ancak givenlik giclerinin engellemesi nedenivie
isabet ettivernedikleri, daha sonra gruba miidahale edildigi ve magdurun konug-
masin gergeklestivdigh anlagilmakiadic Her ne kadar sarnk Mahir M. yuamurtalart
yalinizea kendisinin atuging savanmus, diger sambklar da bunu dogrulans ise-
ler de, alay verine birdikie gelmelerd, bir kisminin tzerlerinde ayni dernegin ad
yaal doliikler bulunmast, avm sloganlan atmalar, ¢ok savida yumurta atlng
olmasy, amlan dernegin internet sitesinden de ‘vumurta vagdinldigimin’ agiklan-

sisinda, sambklarm eylemi birlikte gergeklestirdiklerine iliskin gerekgede

by raeavsizhik govillmenigtin 7 Yine yerel mahkemenin, olayda Anavasal giiven-
ce aluna alman ifide dzginlogunn kullanmanin dresine gegildigi ve demokrearik
tephi niteliginin supdarmun asildhg yolundaki degerlendicmeleri de yerinde bu-
lunmugtue Kuskasuz ozginchikler smarsie degildiv Bir baskasinim dzpiirliginiin
buasladizn yerde bitmektedin, Higbir kimsenin
rar vermeve kalkigma gibi bir ozginrlu
acreken husus, sarklorin hukuka aykorihk teskil eden somut evlemlerinin CME,

mass kar

biv baskasina zavar verme ya da z2a-

stz konusu olamaz, Burada tartisilmast

nun 230 1-¢ maddesine gore nitelendirilmesi, vani hangi sugu ya da suglart olug-
turdugy noktasinda woplanmakado, / Samklarn evlemlerinin dért ayn sugun
unsurlan vonimden irdelenmesi gerekmektediv. TCY.min 108, maddesinde éngo-
riden "cebir kullanma sucu' bir kimseve karst bir sevi vapmas veva yapmamasi
vada hendisinin yapmasing miusaade edilmesi igin cebir kullamlmas: 1le olugur
vo kasten yoralama sugundan verileecek cezn aronlacak hikiimelunor, /7 Cebir
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revlisi oldugunu ve o sirada kamu gérevini verine getirdigini bilmesi
ve kamu gorevlisinin gorevini vapmasini engellemek amacivla hare-
ket etmesi gerekmektedir®. Fail gorevi vapurmamak amacuyla degil,

kullanma eylemi kamu gérevlisine kargi gorevini yapmasini engellemek amaciyla
islenmis ise, cebir kullanma sugunu degil, TCY.mn 285, maddesinde dizenlenen
‘gorevi yaptirmamak i¢in direnme sugunu’, bir kimseyi sivasi disiinee ve kanaut-
lerini agiklamaya zorlamak ya da agiklamaktan men etmek igin islendigi taktirde
ise, TCY.un 115, maddesinde belirtilen 'diisiince ve kanaat dzeinluginun kul-
lamlmasint engelleme sugunu’ olusturmaktadie # Bu 4¢ sugun ortak égesi olan
‘cebir’ hiziki zor kullanmaktir ve bir iradeyi istenilen hareketi vapmaya mecbur
ctmek amacivla yapilmaktadie. Zor kullanmak magdurun kollarndan tutmak,
kolunu bitkmek vs. gibi temasla mumktn oldugu kadar belivli mesateden bir cis-
min atulmas, savrulmast, varulmas: suretiyle de gergeklestirilebilic // Ote vandan
TCY.min 35, maddesi uyannca ‘islemeyi kastedilen suga elverishi hareketlerle ic
raya baglanip elde olmayan nedenlerle eylem tamamlanmarms ise’ sue kalkisma
asamasmda kalmug olacakur. Degerlendirmelerde bu husus da irdelenmelidiy
Olugmast mimkiin géritlen son sug ise girevliye hakaret sucudur. ‘Bir kimseye
anur, seref ve savginhigim rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olyu is-
nat eden veya sdvimek suretiyle bir kimsenin onur, serel ve saygmbgina saldirma’
eylemi TCY.aun 125, maddesinde dngortlen hakaret sugunu olusturmakeadis
Yerel mahkeme yalnizen hakaret sugunu degerlendirmis, ancak vukardy belir-
tilen diger suglarla ilgili herhangi bir irdeleme vapmamisie. Evlemin magdurun
halka seslenmesini dnlemek va da onu kiigiik dusirmiek kastyla iglenmesine gore,
farkl suglar stz konusu olacakur Tek evlemin birden fazla suga uvmas: halinde,
ozel sugun, genel sugu gore dncelikle uygulanmas) gerekecek; hepsi genel nitelik-
te ise, TCY.nim 44, maddesi uyarinca en agir cezayr gerektiren sugran hikim kur-
mak icabedecektin. Bu agiklamalar karsisinda; saniklann eylemlerinin yukarda
belirtilen zor kullanma suglarim olugturup olusturmadig yéntemince irdelenip
tartigtlmadan, vetersiz gerekcevle saniklarn gorevlive hakaret sugundan hiikim-
luliklerine karar verilmesi ..." (4. CD., 02.02.2011, E. 2009-26/K. 2011-9] 5, W,
kazanci.com, Erigim tarihi: 21.05.2014), Kanaatimizee bu karardaki lukuksa!l
sorun fikii i¢tima kurallanina gore degil, faillerin kasuna gére coziime kavugtu-
rulmalivds,

89 “Samgin olay tarihinde alkollii vaziverie kullandigr arac ile sevir halinde iken,
trafik denetimi vapan gorevlilerin dur ikazina uymayarak aract gorvevlilerin iize-
vine strdiigt, polis memuru Tsmail Hakkr 8/na garparak migtekivi basit tibbi
mirdahale ile giderilebileeek sekilde varaladig ve olay verinden uzaklagnigimnm
anlasilmasi karsisinda, samgm (kasten iglenen) evleminin bir bitin halinde
TCK'nun 265/1. maddesine uvan gérevi yaptirmamak i¢in direnme sugunu oluy-
turdudu gézetilmeden sug vashnda yvanlgiya diusulerek taksirle varalama sugu
(olugtugu gerekgesivie) sikavetten vazgegme nedeniyle digme karar verilmesi
- (4. CD,, 12.03.2013, E. 2012-1542/K. 2013-7767, Yasar/Gékcan/Artug, Yorum-
lu-Uygulamalt Tiirk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh; 8016); "Ender [. isimii kisinin
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gorevin yapilmasi geciktirmek veva yavaglatmak amaciyla hare-
ket etmigse, TCK md. 265"teki sug olusmaz. Sug tipinde kastin amag
tirit arandigindan sugun dogrudan kastla veya olas: kastla islenmesi
olanakl degildir™. Fail dogrudan kastla hareket ederse, yani kamu
girevlisine cebir veya tehdit uygularsa, kamu gérevinin yapilmasini
engelleme amacy yuksa, TCK md. 106 veya md. 108 uygulama alam
bulacaktn™.

7

uvtizturuen madde sangt vaptigr yonunde alinan istihbari bilgiler tizerine gorevli
polis mermurlarimm aher kiligina giverek bu kigiyi ve yamindaki diger kigileri ya-
kalamak 1¢in vapuklarm operasyon sonucu, bu kisinin sugiistii yakalandign, olay
verindeki sumigin ve yanmda bulunan Aydin D, Cineyt A, isimli kigilerin, giirevli
polis memurlaninm uvansina ragmen, ticari taksi sofort olan samgm kullandgy
arag ile kagmava gabisuklar sirada gérevli polis memurlanndan Gékhan D.in
aracim altinda kalarak bacagindan varalandig, diger gorevlilerin lastiklere ates
clmesi sonucu aracm durdurulabildiginin iddia olunmas: karsisinda; # 765 sayih
TCK ' mn 260, waddesinde diizenlenen gorevli memura menfi direnme sugunun
karsihigimin 5237 sayih TCKdn diizenlenmemiy olmasi, 5237 sayth TCK'nin 265,
muddede ditzenlenen sugun kasten islencbilen suglardan olmasi gizetilerck ve
olay tularapim igerigi dikkate alinarak, samgn; Polis Vazife ve Seluhiyet Kanunu-
nun LA muaddesine gove, sugiistii hilinde saphelileri yakalama ve gerekli kanuni
isleinderi yvapma govevi bulunan polis memurarmn bu goérevini yiapmasina engel
olma kasuvia hareket edip etmediginin gerekgeli kararda tartusilmamasy. " (5.
€N, 25.02,2013, B, 2012-3767/K. 2013-1341, Yasar/Gokean/Artug, Yorumlu-Uygu-
fammal Tark Cera Kanunu, ¢ 6, (2}, sh: 8019)

TCK md. 265 [ailin kamu gorevlisinin gérevini yaptuirmamak amact ile degil,
dogrdan Kastla harcket etmesinin veterli oldugunu savunan goriy igin bkz. Tez-
canyErdeni/Onok, Teorik ve Pratile Ceza Ozel Hukuku, (7), sh: 911.

"Cezacvinde hitkumlic olan samgin, kendi istegi uzerine tedavisi igin enjeksiyon
vapilmak tizere hastaneyve gotiruliirken, elleri kelepgelenip gorevli jandarma as-
keeleri tnhundan koluna girildiginde, bu sekilde hastaneye gitmek isternedigini
soyleverek koluna given askeri iteklemek ve sonrasinda ‘nive boyle yapiyorsun biz
buriya senin igin geldik’ dive uyaran goérevli uzman ¢avug yakinana ‘tabi gelecek-
st bunun igin maas ahyorsun, gktgimda seninle gorigiirtiz’ bigiminde sézler
sovieverel elindeki enjeksivon torbasimi ahp hastaneye gitmek istememesinden
ibavel eyleminin, samgim hastaneye gitmeye zorlanamayacag dikkate alinarak
gorevi vapurmarnak igin direnme sugunu alusturmavacag, gorevli yakimana yo-
nebik sarfeltigi sozlerin saiv koriduk tehdidi niteliginde oldugu ve TCY.aun 106/1-
Zeamlesinde duzenlenen sikavere bagh tehdit sugunu olugturdugu, CYY.aun 253,
ve 23dmaddelerinde angoraldiagi bicimde vzlagirma uygulamas: yapilmas: ve
sonucunn gare kirar verilimesi gerektisi gozerilmeden, yerinde olmavan nitelen
dirme ve gerelyge ile amlan vasamn 265/1.maddesi uyarinca hikamlulik karan
verilmesi .. (4, CD., 04.04.2011, 1. 2011-908/K. 201 1-4383, wwwkazanci.con,
Lrigim taribo: 21.05.2014),
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Fail, kamu gorevlisine gorevini yapmasi amaciyla cebir veya teh-
dit uygulamigsa, TCK md. 265'teki sug¢ tipi degil, TCK md. 106 veva
md. 108 uygulama alani bulacaktr:

Gérevi yaptirmamak igin direnme sugu 3713 sayil Terérle Mii-
cadele Kanunu (TMK) md. 1'de belirtilen amaglar dogrultusunda
sug islemek tizere kurulmus bir teror oreitiiniin faaliveti cercevesin-
de islendigi takdirde, terér sugu sayihr (TMK md. 4). Bévlece goTevi
yaptirmamak igin direnme sucu terér amaciyla bir teror érgiitiiniin
faaliyeti kapsaminda islendigi takdirde TMK'va tabi olacakin-

Fail magdurun sifati konusunda hataya diismiis olabilir. Buna
gore magdur kamu gérevini verine getiren kiginin kamu gorevlisi ol-
dugunu bilmiyorsa, érnegin iiniforma giymeyen ve kimlik gosternie-
yen kisinin polis oldugunu anlayamamigsa, TCK md. 265 acisindan
kasti ortadan kalkacaktir. Bu durumda TCK md. 106 veya md. 108
uygulanmahdir (TCK md. 30/2).

Fail, kamu gorevlisi magdurun sahsmda yamhp baska bir kamu
gorevlisine cebir veya tehdit uygulamissa, béyle bir hatanin énemi bu-
lunmamaktadir. Bununla birlikte fail, magdurun kamu gérevlisi oldu-
gunu bildigi halde, vargi gérevini yapan bir kisi oldugunu bilmemek-
teyse, sugun nitelikli hali bakimidan hataya diismiis demektir (TCK
md. 30/2). Bu durumda fail sugun temel seklinden cezalandimlmahidi

B. Hukuka Aykirilik Unsuru

Gorevi yaptirmamak i¢in direnme sugu bakimindan baz hukuka
uygunluk nedenlerinin uygulanabilirligi degerlendirilebilir:

Gorevi yaptirmamak i¢in direnme sugunda kural olarak mesru
savunma miimkiin degildiv. Ciinkii mesru savanmamn sozkonusu
olabilmesi i¢in magdurun haksiz bir saldirsimin bulunmas: gerek-
mektedir. Kamu gérevlisi tarafindan yerine getirilen kamu gbrevi bir
kanun hitkmiine dayandigindan haksiz bir saldin olarak nitelendiri-
lemez. Dolayisiyla hukuka uygun olarak gereklestirilen bir kamu g6-
revine kars: savunma fiilinin gergeklestirilmesi hukuka avkin olacak-
t”?, Ancak kamu gorevlisi gérevinin sinirlarin ASINGSA veva gorevi-

72 Ozbeks/Kanbur/Dogan/Bacaksiy/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiiktimler, (5), sh:

1024,
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nin kapsamima girmeven bir islemi gerceklestirmekteyse va da keyh
davranizlarda bulunmaktaysa, artik haksiz bir saldimdan séz edile-
bileceginden, buna kargi vapilacak savunma fili niteligindeki diren-
me mesru savunma kapsaminda degerlendirilmelidin. Ornegin polis
mernuru zor kullanma yetkisinin sirarint astign takdirde, kullamilacak
cebiv veya lehdit va da kasten yaralama mesru savunma gergevesin-
de hukika uvgun clacakur Kuskusuz burada mesru savunma gérevi
vaptirmamalk igin direnme sugu agisindan degil, cebir veya tehdit ya
da kasten varalama suclan agismdan degerlendirilmelidirn.

Kamu gorevlisinin hukuka uveun olarak ger¢eklestirdigi iglemini
hukuka aykir zanneden fail mesru savunmanin “haksiz saldin” kosu-
lunda hataya ditsmiis demektir. Ornegin iki sivil giyimli polis memu-
runun yakalama eniri geregince yakaladiklan kisiyi zorla otomobile
bindirdiklerini garen fail, bunu engellemek amaciyla polislere cebir
uygulamissa Ggiinci kisi lehine mesru savunmanin haksiz saldu ko-
sulunda hataya diismiistiir™. Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi
kosullarinda hata konusundaki teorilerden benimsemis oldugumuz
sinirh kusur teorisine gére, hukuka uygunluk nedenlerinin maddi ko-
sullarinda hata hakimindan su¢un maddi unsurlarinda hataya iligkin
kurallar (TCK md. 30/1) kiyasen uygulann™. Ciinkii hukuka uygunluk
nedenlerinin maddi kosullaninda hatayi da ele alan TCK md. 30/3 bu
hataya acik bir sonug baglamanusg, sadece failin bu hatadan yararla-
nacadint ilade etmistir. Bu durumda kivasen TCK md. 30/1 uygula-
mak gerekir’™. Buna gére tailin hatasy, iginde bulundugu kogullar agi-
smelan Lacimilmaz ise, kasti ortadan kalkacagindan cebir veya tehdit
sucundan cezalandimlamaz, Hatast kagimilabilir idi ise, vani gerekli
dikk:t ve dzeni gosterseydi hatava dilgmeyecekti ise, kullandig cebir
nedeniyle taksirle yaralama sugundan (TCK md. 89) sorumlu olacak-
tir,

Gorevi vapurmamak icin direnme sugu bakimindan hakkin kul-
larulmasi hukuka uygunluk nedeni olarak ditstintilebilin. Ornegin bir

73 Yagor/Gokcan/driug, T[;ru|nluAl_.!\'yi_.]:l]n:l';l Tirk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2}, sh: 7959

75 Kan

sl Zeveiel T.: Cern Hukukunda Zorunluluk Durumu, Ankara 2010, sh: 365;

Frman, Magip Bartg: Yarmumamn Ceza Sorumluluguna Etkisi, 10, Sosyal Bilimler

Enstitiisit Yavimlanmanus Doktora Tezi, Istanbul 2006, sh: 338-339, 342-344
75 Kanpal, Ceza Hukukunda Zorunluluk Durumu, sh: 368-369.
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goster1 vlrtiytisiinii durdurmak isteyen polisleri viteutlarin allana-
rak Sletilii bir cebirle gegmeye calisan gostericiler AY md. 4 kap-
sm:nmdaki bir hakkr kullandiklarindan fiilleri hukuka uvgt kabul
edilmelidir. N

Gorevi yaptirmamak i¢in direnme sugunda magdurun rasi ge-
Q?:r‘]i degildir. Ciinkii bu sug kamu idaresinin gﬁvel':jlirlié'iuue |';]e
yisine karsi suglar arasinda diizenlenmistir ve kamu g(‘i:e\rli mag-
durun tizerinde mutlak surette tasarrul edebilecegi bir hili\'J{hL‘.\-‘Cll__][
degildir.

C. Kusur

TCK'nin kusur yetenegini etkileyen yag kigiikligi (md. 1), alil
hastahgr (md, 32), sagn-dilsizlik (md. 33) ve gecici nedenl, alkol
veya uyusturucu madde etkisinde olma (md. 34) ile ilgili mel hu-
kitmlerinin gévevi yaptirmamak i¢in direnme sucu bakrm]:lan da
uvgulama alam bulabilecegi konusunda siiphe yoktur,

_ Bir kigi tizerinde cebir veya tehdit kullanilmasi suretiv kamu
gorevlisine gorevi yaptirmamak igin cebir veya tehdit kullannasinim
saglanmasi halinde, cebir veya tehdide maruz kalan arac kiain ku-
surunun ortadan kalktigs kabul edilmektedir (TCK md. 28). Acak ka-
naatimize gore, cebir veya tehdit zorunluluk halinin bir alt oyidn®,
Bu nedenle korunan hukuksal varar ile ihlal edilen hukuksal rarlan
kargilastirarak bir sonuca varmak gerekmektedir. Arag kisin i.n'mru?
kfxl.:hgn cebir veya tehditle tehlikeye sokulan hukuksal yararie arag
kisinin kamu gérevlisine uvguladif cebir veya tehditle tehlilye sok-
tugu htfktlks:ll yarar esit ise, mazeret nedeni olarak ?_orunlﬁk hali
vzlu‘dxr, Ornegin arag kisinin viicut dokunulmazligina yénelikir teh-
dit varsa, arac kisi kamu gorevlisine cebir uyguladig takdirc maze-
ret nedeni olarak zorunluluk hali geregince kusuru ortadan kiar. Bi-
rincisi ikincisinden énemli derece iisttinse, hukuka uveunlunedeni
c‘nlzTrak zorunluluk hali bulunmaktadir. Ornegin arac k-‘l:;i kan gérev-
.ll‘smin gorevini engellemedigi takdirde 6liim ile tehdit cdi]n'k:w\-'sc.
I'CK md. 265'in maddi ve manevi unsurlarin gcrgckleﬁir(liit:}k{!ir—
de zorunluluk hali geregince fiili hukuka uygundur, Her iki 11;[& arag

‘0" Kangal, Ceza Hukukunda Zorunluluk Durumu, sh: 54-55,
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ive cebir veya tehdit uyeulavan arka plandaki kisinin dolayh fail

(PCK md. 37/2) oldugu konusunda kusku bulunmamaktadir

Gorevi vaptirmamak icin direnme sugu bakinundan kusuru et-
kileven bir neden olan haksiz tahrikin uygulama alami bulup bula-
mavacagiun lartisitimasy gerckmektedir. Haksiz tahrikten bahsede-

bilmek igin magdurdan kaynaklanan ve failde hiddet veya siddetli
elem meydana getiven haksiz bir fiilin meveut olmasi gerekmektedir.

wikmiine dayah olarak verine getir-

Keamu gt JlL\i ]\"II!I'I bir

haksiz bii !m olarak nlLLluaL[u:h mez’’. Dolavisiyla

{ -|u||! k l]”:l]'ll’l'l]:!‘-al lmlmdu d:lln he 1]\5 7 tahrik hiik-

miiinden (TCK md. 29) yararlanmas) mitmkin degildir. Kamu gorev-
lisi gorevini yerine getirdigi esnada gorevinin sinirlarim agarak veya
kevlt harcketlerde bulunarak haksiz bir fil gergeklestirdigi takdirde

artik bir kamu gorevinin yerine getivilmesinden bahsedilemeyecegi

den sorunun, kamu gorevlisine karst gorevini yaptirmamak igin di-
renrie sugu bakimundan degil, cebir (TCK md. 108) veya tehdit (TCK
md. 106) ya da kasten yaralama (TCK md. 86) suglar bakimindan ele
alinmast gerekinektedin Bu bakimdan da haksiz tahrikin bu suglar

bakumindan d lendirilmesi gerekmektedir. Ancak Yargitay, haksiz

tuhrikin gévevi yaptirmamak igin direnme sugu bakimindan ele alin-

mast verektigi gomisiindedir’®

“Tink Ceza Hukukunda Haksiz Talivik”, EUHFD 2010, ¢ X1V,

1 asamalardaki savunmasmda; mitsteki polislerin kendisine hakaret etti-

1w L'j‘.i_' '_l|'.":l|\':.'. dAVIZLIL |\'_’|'..'|1'||ll.|ll|'. I__'r.'l;l!kll_'l I savunmnasi, ]Ill savunmaninn

taniklar S., AL, L'm bevanlarvla de

anmasi, ayrica tim migteki ve tamk be-

Yyantar, .\'.\Il!l\ savinm

ve olay itanagyvla sanimm mustekilere ‘meden arabay

inin anla asina gore, hakaret sugunda T.C.K.nin

i stiriiyorsunuz’ de

ve direnme sucunda da T.C.K.min 29, maddesinin uvpulanma kosullannin ka-
rar verinde tartihnamas vasava aykin ..7 (4. CD., 08.10.2012, E. 2011-2405/K.
‘Saniklarin agamalar

201 2-19951, wwwkozanci.com, Erisim tarihi: 21.05.2014);

da, gorevli polislerin kendilerine vurduklarm, biber gazr stknklanm savunmalan

ve adli raj nndaki bulgular karsisinda, bu savunmalan yéntemince irdelene-
rek T.C.K.min 29, maddesi geregince haksiz tahrik hitktimlerinin samklar lehine
uygulanma olanagimin tartigilmamas:..” (4. €D, 08.10.2012, E. 2010-30942/K.
2012-19871, www.kazancicom, Erisim tarihi: 21.05.2014); “Samk E. Ain sorus-

turing agamasinda aliman ifade

‘nive artistlik va

var-

Gdirevi Yaptinmamak Igin Divennge Sugn

il
18]

2911 san Toplanti ve Gosteri Yiriyisleri Kanunu md. 33%e
ozel bir hakz tahrik hali diizenlenmigtir. Buna gére, toplantieyva
gosteri yurtisit kanuna aykim hale gelmeden (2911 savili Kiun
md. 23) ya c toplanti veya gésteri yiirtiyiisiiniin clag'n1i1u.mx1mku--
sullary (291 kayih Kanun md. 24) olusmadan kolluk kuvvetlenin
zor kullanmyetkilerini asarak toplanti veya gosteri virraytiskini
dagitmalar ilinde toplanti veya gésteri \lJIll\lI‘wlL‘]l’!L’ kaulanrim
isledikleri 21 sayih Kanun'un 32/1. maddesindeki direnme gu-

nun ve TCK.d. 265'teki gorevi vaptirmamak igin direnme sugwn
cezas) dortteire kadar indirilebilecegi gibi, ceza vermekten deaz-
gegilebilir,

V. SuguiDzel Goriiniim Sekilleri

A. Teseliis

Gorevi yirmamak icin direnme sugu sirf hare

el sucu m[l‘ll
icin cebir ver tehdidin yapilmasivla su¢ tamamlanir Sugun us-
masi igin kau gorevlisinin gérevinin yapmasinin en gellenmiol-
mast sart deldir, Sucun icra hareketleri kisimlara béliinebilivsa,

sun Jan’ decini, tekme ve kafa atigin, tam l\ olarak 'O, N. ve H. A} gisteresi
kargisinda, dirtilen tamikdarin dinlenilmesi, sonuca gére samgin garevli di-
renme suguinunden T.C.K.rin 29, maddesindeki ve

niinder ise ilan Kanunun 129, maddesindeki
kirken eksik inceleme ve yetersore
CD., 01,10.2012, E. 2010-22948/K. 2012-111

Erigim tarihi: 21.05.2014); “Samgm, olay sirasinda kako-

drevliye hakaret sucyo-

tahrik hitktmlerininmik
lehine uyguma olanagimin tartisiimas: g

rekgeyle hitm kwrulmas, ..
AVLLIALYS

LEANCOn),

lun igerisindhinarak darp edildigine dair savunmasinimn tamk A. B.in bevevla
petpld]s 2 kearera 2 - . . e 1
desteklenms karsisinda, savunmanin dogrulugu arastirthp olayin ¢ik:

dzerinde dularal

sebi

gorevi yapurmamak igin direnme sugu yéniinden T.C
29, hakaretigu yoniinden ise 129, maddelerindeki haksiz tahrik hiikiimlain
"4 CD., 25.09,2012, E. 10-
-18375, www.kazanci.com, Erisim tarihi: 21.05.2014): “Sanihin
we bu dogrultudaki samk Omer'e iliskin hekim raporu karsisda,

polis olan kmanlarin garevlerini yaparlarken saniklara karsi zor kullma

uygulanip uulanmayacagmin tartisiimamas:
24658/K.

savunmz

vetkilerininmnim asip asmadiklarmn de

rlendirilmesi ve simnm astldnn

kabulii halie, gorevlive direnme evlemninde TCY'nin 29, ¢

minde anilayasa’min 129. maddelerinin uvgulamp uvgulanmavacag tartsrak

weviive hakaretle

sonucuna ge karar verilmesi gerekirken ..." (4. CD., 04.06,2008, E. 2008-17/
K.2008-121, YKD 2009, ¢

1, sh: 161-16 3 K
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tesebbiis mitmkundiir Ornegin kamu gorevlisine gorevini yapmasini
engellemek amacivla yazilan tehdit mektubunun kamu gorevlisinin
eline ge¢memesi halinde tesebbiisten s6z etmek miimkiindiir™

B. Istirak

Gicevi vapturmamak icin direnme sugu istirak halinde de islen-
mis olabilir. Bu durumda istirake iliskin genel kurallar uygulanacak-

Fiile fail olarak istirak etmeyen kisiler azmettiren veya yardim
eden olarak sorumlbu tutulacaklardir. Ornegin faili kamu gorevlileri-

nin gorevini yapmalannt engellemek tizere cebir veva tehdit uygu-
lamast icin vonlendiren kisi azmettiren olarak cezalandinlacaktin
Kamu gorevlilerine cebir uygulamas: igin faile silah veya benzeri bir
ternin eden kimse ise, vardim eden olarak cezalandinlacakur.

5/3'te sugun birden fazla kigi

mek gerekir ki, TCK md. 26
vl indan bitlikte islenmesi nitelikli unsur olarak kabul edilmistin
Buna gire miisterek faillik sozkonusu olduiu takdirde, sadece miis-

: failler baknmindan ceza artimlacakor

TCK md. 263 bakimmdan dolayh faillik de miimkiindir. Arka
Brevini yap-

plandaki kigi arag kisiye cebir veva tehdit uygulayarak

v kamu eorevlisine cebir veya tehdit uygulatmgsa, do-

rmamak i
fail olarak sorumladur (TCK md. 28, 37/2)

Gorevi yaptirmamak igin direnme sugunun nitelikli halleri di-

“tail ve seriklere bunlar istirak iradesine uygun olarak bilmeleri

I Lllm e sirayet ettivilebilir. Gorevi vaptirmamalk i¢in direnme sugunu
islernek icin anlagan kisilerden biri uyguladiklan cebir esnasinda an-

lasmanin disina gikarak silah kallamirsa, TCK md. 265/4 diger [aillere

80

uyeunlanmaz

za Hukuku, Ozel Bolom, Kamu Idaresine Kars .[g.lv._:ncn 51

lar:, Cezn Hukuku, Ozel Hitktimler, (9), sh: 704

wivevlilerin dzerine vitrindiigii, girevlilerce ken

1tk Unal'im brgakla

, bu sirada arl yasanchgi ve

k gagm vere diigurild

ve Emrenin de sinkath sorler sarfeunek

samldar Cemile

qmin kabulil karsisinda; sa

-_.'|1"L

adahil vldul

iradesi ile hareket

C o2y lemi

v urn samkls 265/4. maddesi

27. 1220}

un vaplinnsi.” (4. CD, , Yagar

e Yorumlu-Uyzulamah 10k Ceza Kanunu, ¢
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C. igma
1. Ggek Ictima

Gore yaptirmamak igin direnme sugu ile birlikte baska bisug

da iglenis olabilir'. Bu sucun yanisira, kamu gorevlisine haret

edilmigsibu fiil cebir veya tehdit kapsaminda gértilemeycce
TCK md 25/3-a geregince ayrica ceza verilecektii

81

Filen,

~ Yine goreviap-

“Samkyerinde haciz vapmakta olan icra memurunun okumak icin ald ha-
ciz tutagini yutarak haczedilen araca binip olay yerinden uzaklagmasigi-
mindeusan eyleminde, gérevi yaptumamak icin direnme sugunun cebieyva
tehdit gelerinin ne suretle olustugu agiklanmadan ve evleminin T.C.mn
205" ing

desinde dizenlenen resmi bir bel

vi yok suguri ol

rup

olustmavacs > hitkiim kurulmas: (4
CD., 202011, E. 2009-13445/K. 2011-18058, wwwkazanci.com, F rigim rihi.
21.05.14).

Te

sugumlusturacak eylemler bu sugun igine alinmadipindan, sucun islenmi s1-

@ da tartisilmadan, yvetersiz gerekoey

anrden/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, {

. sh: 913, "Haret

rasmdiorevlilere hakaret edilmesi durumunda fail ayrica kamu goreviisi ha
karet sundan da cezalandirlacaktir” (CGK, 02.03.2010, E. 2009/9-25%/K )10-
47, wwkazanci.com, Erisim tarihi: 21.05.2014) “Samklann direnme evld ile
birliktgledig _:__'-.|'u\'li'.v|:' sovme sugunun 5237 sayili TCK'min 2465, maddnde

ongorin ...er

llemek amaciyla cebir ve tehdit... kapsamimin disinda ma
st karsnda, TCK'min 265, maddesinin vanmda ayr yasamn 125/3-a midesi

uyarin hitkim kurulmas gerekirken, sivme evleminin etkin direnme suaun

gesi bul L“|l|""ck tek sugtan hitkiim kurulmas:.." (8. CD., 18.10.2012, EJ12
2-31522, YKD 2013, ¢: 39, sy: 1, sh: 175-176); "5237 sayih Ttrun

265 I1|{.L‘.\|11L'|1: ongoriilen ‘kamu gorevlisine kars

=le-

o0
ail

VI Vaprmiasin:

mek arciyla eebir ve tehdit...' unsurunun sévme eylemin

kapsamadi@ s
B

lagilm: kargisinda; samgin direnme evlemi ile birlikte gergeklestivdigi vme

eylemin gorevi yaptirmamak igin direnme sugunun &

si olmavip ayr suduos-

turacave TCY.nin 265

0 ayr ayri .'l| AT l'.'.l:'.'.li'H- -

minin gorevi yaptirmamak icin ren-

me sugiginde eritilerek hakimmlilitk karar verilmesi " (4. ¢

2009-56/K. 2009-5835, ww

srisim tarthi: 21.03

etkin cnme evlemi ile birlikte isledig

-k amacivla ce
CY'nin 265 ve 125/3-a, -

vilt TCin 265, maddesinde éngoriilen . engellem

kapsanin diginda olmas ka
: ||'
me sugun ogesi olmadign gézetilmeden iginde eritilerek tek suc
4. CD., 07.09.2007, E. 2007-7672/K. 20t

sisinda

LIVELINT YT SU

Kirken, sovme e

karar: rilmesi
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(9]

tirmarnalk igin divenme fiilinin yamsna, esyaya zarar verilmigse, mala
e X ]
zarar verme sugu da olugacaktr®,

2011 savili Toplantu ve Gésteri Yartiyiigleri Kanunu md. 32/1'de
kanuna avkir toplanti veya gosteri yiiriiviiglerine katillan kigilerin,
ihtara ve zor kullanmaya ragmen dagilmamakta israr ctmeleri ba-

fimsiz bir sug olarak diizenlenerek vaptirima baglanmistin. Md. 32/2
?.‘;L', ihtara ve zor kullanmaya ragmen kolluk gorevlilerine kars: cebir
veva tehdit kullanidarak direnilmesi halinde, ayriea TCK md. 265'ten
dcﬂuyr ceza verilmesi éngorillmiistiin. Boylece 2911 sayih Kanun md.
32/1'deki fiilin TCK md. 265'in icerisinde erimesine engel olunarak
gergek ictima dilzenlemesi kabul edilmistir.

Gérevi yaptirmamak icin direnme sugunun var olan bir sug or-
gutiinim ()!{1;;Lurtlugu korkutucu giigten yararlanilarak érgL‘:F tyesi
veva silahl érgiite iiye olmamakla birlikte érgiit adina sug isleyen
ki;i (TCK md. 220/6) veyahut da drgiite bilerek ve isteverek yardim
eden kisi (TCK md. 220/7) tarahndan islenmesi hilinde hem TCK md.
265/4 |1,cnl1 de TCK md. 220/2 uvgulama alam bulacaktir®™. Burada
bilesik sue hitkiimleri (TCK md. 42) uygulanarak TCK md. 22(];"2'([0@
a vevilmemesi disiniilemez, Cunkiit TCK md. 265/4 gorevi
yuptirmamak icin dircume sugunun érgut faaliveti gergevesinde is-
lenmesini degil, drgutiin olusturdugu korkutucu gligten yararlanila-
ral islenmesi seklinde ézel bir unsur aramistir,

dolavy ce

2. Goriiniigte Ictima
a) Oze) Norm-Genel Norm Iligkisi

AskerT Ceza Kanunu'nun (AsCK) 90. maddesinde mukavemet
sugu dizenlenmistin, Bu sug tipi gorevi vaptirmamak igin direnme

1

83 Yarmitavim su kavarma katlmamaktavez; "Samgin, baska bir olay nedeniyle kt'l]-
disini vakalamak isteven gorevli polis memurlarina saldiarak yaralamas: ve polis
e l\r-'.f.]r'lt: et ildikien soma da direnme eylemlerini sardirerek esyaya kars da
sidder uygulamak suretivle masa camun knmasimin biituniivle gérevlive direnme

cagt ve olayda kamu malhina zarar verme kastimn bulunmadhi
wned 1 .

sugunua olust
voretibeden eviem ikive bolanerek her iki sugtan aym ayr mahkanuyvet hokmi

- iy B NN
kurlomws: bozmoyt gevektirmig " (4. CDL, 08112000, E 2010-226863/K. 2010
18635, www karonel com, Erisim tarihi; 21.05.2014).

S senn Ersar Sug Orenitdy, Istanbol 2013, sh: 263,
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suguna gore 6zel bir normu ifade etmektediBu madde su sekilde-
dir; 1. “Bir amiri veva mafevkini zorla ve tehdite hizmet emrini ifadan
menetmege, vahut hizmete miitaallik hir muarleyi yapmak veva yap-
mamak i¢cin zorlamaga kalkisan mukavemet conging vapnug olur. Bu
ciirmil igleyenler alti avdan on seneye kadar, azthim hallerde ti¢ avdan
az olmamak iizere hapis, seferberlikte iki sened, az vahim hallerde aln
aydan agagr olmamak tizere hapis cezalarivieezalandiiliy”, 2. “Mu-
kavemet ciinmit amirin muhafazasina menur'an vahutt bu maksarla
getirilen erbasa ve ere karst yapilusa yine avmr qa verilir”,

AsCK md. 90'da diizenlenmis olan mukamet sugunun faili as-
ker kisi olmalhdir. Asker kisiden ne anlasilm gerektigi AsCK md.
3-4te gosterilmistir®. Dolayisiyla bu sug 6zi bir sugtur. Yine bu
sugun magduru, failin amiri veya iistii olmadi: Ayrica AsCK md.
90/2'ye gore, magdur, amirin muhafazasmda srevli erbas veya er de
olabilmektedir. Yine sugun magduru AsCK n. 106 geregince askeri
karakol, nobetgi veya devriye de olabilecektir

AsCK md. 90'da diizenlenen mukavemet igu segimlik harcketli
bir sugtur. Tipe uygun hareketlerden birincisi ir amiri veva tistii Z01-
la veya tehditle askeri hizmete iliskin emrinerine getirilmesinden
men etmeye kallkismakur. Bu hareketin sézmusu olabilmesi icin
oncelikle amir veya tiste verilmis, onun tarafdan yerine getirilmesi
gercken hukuka uygun bir emrin bulunmasierekmektedirs, Bayle
bir emre zor ya da tehdit kullanmadan itaat meyen asker kisi emre
itaatsizlikte 1srar sugunu (AsCK md. 87) islen; olur®’. ikinei hareket

85
86

Kangal, Zeviel T Askeri Ceza Hukuku, 2. Busks, Anra 2012, she 60 v,
Degirmenet, Olgun: Askeri Ceza ve Disiplin HukuliAnkara 201 3, sh: 302, “Sa
migm, nébet taliman geregi ceplerini bosaltp devri nobetgi onbast tarafindan
uzerinin aranmasina miisaade etmesi gerekmekte ap, bu hususta devrive no
betgi onbasg tarafindan verilen emrin hizmete iligkipldugunda herhangi bir te-
reddint bulunmamaktadir, Sanik, devriye nébetgi cast olan Cvs. H.E.'nin bu
husustaki emirlerini yerine getirmeyip ona fiziki mahalede bulunarak devrive
nobetgi onbagismin hizmet emrini ifa etmesing enllemeye calistigr anlasilds
gindan, bu eylemlerin bir bitiin olarak degerlendldiginde ASCK'min 90ne)
maddesinde diizenlenen mukavemet sugunu olugtungundan .." (As, Yrg. 4 D,
08.10.2008, 2008/1905-1891 E.-K., AsYD 2009, sy: 25h; 163-166)

ot
-1

Degirmenci, Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku, sh: 303¥aplan incelemede; askeri
mahkemece; sanipin, 11 Nisan 2006 tarihinde, nobetUzman Cavuy A K. raralin-
dan H.B. ve $.C. aracih ile cep telefonunu iade ctisi vonunde emir verilmesi-
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sa tehditle askeri hizmete iliskin bir
1 101 o I e T ale HE v
mi yapmak veya yapmamak igin zorlamaya kalkismaktir®. Amii

bir amiri veya {istii zorla v

ne rafimen, emrin geregini verine getirmedigi, daha sonra Uzman Cavug AK.min
el

lundugu zaraj odasima giderek ‘Ne var, tig defa adam yolluyorsun, sen kimsin
benim telefonumu istivorsun, kimse benim telefonurnu alamaz’ geklinde sozler
stivledifi, bununiizerine Uzman Cavus tarafindan telefonunun bélitk komutaninin
emri iizerine loplandigimin, sadece kendisinin telefonunun toplanmadigimin soy-

lendigi, bu stzler iizerine sinirlenerek cep telefonunu masanin Gizerine hrlatug,

daha sonra Uzman Cavus'un zerine vitradiigi, basi ile kafasim ittirdigi, bu sirada

§ 1 ' - e “e , TFade 1
masaya biraknug telefonu almaya kalktigy, olay yerinden uzaklagtinhrken ‘Ifademi
i, maddi vaka olarak

vazacaksin, herkes vaziyor zaten, yaz’ seklinde sozler sarf etti

sithuta erdigi kabul edilerek, bu suretle iistiinit zorla hizmet emrini ifadan men et-

meye ¢alisarak mukavernet sugunu isledigi sabit gorillerek mahkimiyetine karar

verilmis ise de, sinda tagimasina milsaa-

sanigin sofir olmas: nedeniyle birlik ¢
de edilen, ancak biri

ja teslim etmesi gereken cep telefonunu,
askerler H.B. ve S.C. aracihip ile iade

e dondiiitinde ga
nibetgi Uzman Cavus A K. tarafindan, diger

ctimesi yvindnde e

ilmesine ragmen, askeri hizmete iliskin bulundugu ko-

1" Vil

nusunda bir tereddiit bulunmayan bu emrin ge erine getirmemek, garaja

deki eylemi emre itaatsizlikte

siderek vermeyecegini sozle de ifade etmek s
tadic Samgin kendisine yonelik hizmet emrine kars: ey

mi burada sona ermistic. Miteakiben, kendisinden istenen cep telefonunu masaya

israr sugunu olusm

g AK.'yi omzundan

atuktan sonra Gisti konumunda bulunan magdur Uzman Qs

ve bagt ile kafasmdan ittivmesi evlemleri ise, fiste filen taarruz sugunu olugtur
= ¥ - - B neliar el
maktadit. Samigm, cep telefonunun Uzman Cavuy A.K. tarafindan asker vasitas:

cu istenmis olmasi nedenivle onun bulundugu garaja gidip, bu Glkesini

‘Ne var, g dela adam yolluyorsun, sen kirnsin benim telefonumu istiyorsun, kimse

murnu alamaz’ seklinde sézlerle ifade ederek elindeki cep telefo

onindeki masaya Driatmass ile birlikte mukavemete konu olan cep telelonunu tes-

limy et nemek fizere bir amird veya

ne Fili sona enmistin Samigin telefonu ver

malevkini zorla ve telidiv ile hizmet emrvini ifadan menetmeye yahut hizmete mii-

4

1

in zorlamaya kalkismak seklindeki

allik bir muani

vapmak ve yapmamak

i

gildir. Emre itaatsizlikte

va da aktif bir direnmesi stz konusu d

birv evlemi, 1%

IS137 811G simesinden sonra usti olan Uzman Cavus'un tzerine yuril

W gery

verek bt ile kafasuu itirmesi ise tamamen kendisinden cep telefonunun Uzman

Cavuyg tarahndan geri i<tenerek, alinmasima duydugu dlkeden kaynaklanmalkiadn

1 evlemleri, mukavemet sugunu degil, birbirini takip eden, an-

1msiz emre itaatsizlikte 1srar ve 1

te fiilen taarruz suglarim
vmakiadic Bunedenlerle samk hakkinda mukavemet sugundan tesis olunan

rmialiktomivet hikminin (samk hakkinda alevhe temviz bulunmadign hususuna da

r vermek ge
SI20982152 E-K., AsYD 2009, sy; 22, sh: 160-162)

1 vontinden bozulmasina -

5 turihinde askeri servis aracinda arag komutany olarak gorevli bulunan
i crelil

en sunra, Bo-

g Bolitk Konulant na imeaya ging

etmesine sinirlenerek dnce Bo-

v kagichn imealamavip be
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veya {isty askeri hizmete iliskin bir islemi sézkonusu de
veya teht kullanilms olsa bile, mukavemet sucu olusms

lik Keutani'nin odasina gidip gérev kagidini imzalamayarak pe
mesi feniyle (Temyiz edilmemis bulunan amire saymsizhk suguna konuacak
sekildbaz saygmsiz s6z ve tavirlar sergileyip Boliik Komutant'mn vammdayril-
gy, bun tzerine samun Balik Komutan olan J.Tgm. M. T nin, haberciy
tastvlamigs vamina ¢agirdigi, Bolitk Komutan odasma gelen sam@mn, 'Ozet
selim’yerck oda kapisini kapatmak istedizi, ancak Balitk Komutani'nuin, binm
agik knasin istedigi, samgn yine de kapiy kapatmaya galismasi tizerinedlitk
Komun'mn kalkip kapiyi agmaya ¢alistg, ancak samign Balik Kornun'ng
itekleyek kapiyr agmasin engellemeye ¢ahstig anlasilmakta olup, esasen addi
alayin gekilde sibut bulduguna iliskin olarak herhangi bir uyugmazhk bu-
lunmaaktadr. - Sam@n amiri durumunda bulunan J.Tgm. M.T.'nin ordan
onece hdisine kars: saymsiz soz ve tavirlar sergileyen samg bu disiplins dav-
ranigk nedeniyle kendisi ile goriigmek iizere odasina cagirmasmm hizme ilig-
kin biylem oldugu, samgin bu ¢agriya uyvarak magdur Tim. M. T nin tkam
odasirgelmesi ve devarminda samk ile m
oncekisiplinsiz davramg ile ilg

durun (Amir ile maivetin) =1
larak gérugmesi de yine ayvm askeri hnet
iliskinarak icra edilen eylemlerdir. Amir durumundaki magdur Tgm. M'n
tamam hizmete iligkin olan bu gériigmenin sekli ve igerigini belirlemeye-tkili
olduguususunda da kusku bulunmamaktadir, / Dolayisiyla amir dunnmdaki
magdiTgm, M. T'nin samk Astsb. M.O. ile yapug gériisme swasimda rkam
odasir kapisimin agik va da kapal olmasi hususundaki takdir ve tercih ikki-
mi kuhmasy, samgin askeri itaat ve inkiyach bozucu nitelikteki davransrin:
6nleme yanelik olmas) nedenivle askeri hizmete iliskin bir durum olup, lak-
dir hainm kallamlmasimin, yani hizmete iliskin bir talebinin verine getiresi
nin sac tarafindan TEm. M. T nin iteklenmesi suretivie engellenmesi AS('min
0" meraddesinde tanimlanan ‘Amire mukavemet’ sugunu olusturmakiadi(As.
Yre. D, 12.06.2008, 2008/97-107 K., AsYD 2009, sy: 22, sh: 156-159)

89 alkaldsgine her iki amirine bizzat stiyleyen sarik Sivil Memur 5.6, fa

=}
Komuumn yazdivdiga resmi yaziya istinaden alkol muavenesinin yamlabnesi
igin Anra Asker Hastanesi Bagtabiplig
muayesine gitmeyece;

iine sevk edilmek istenmis, sanik isdkol

beyan ederek, doktorun alkel muayenesini vanda

vapmen soylemigtiv. // .., Dosyadaki hilgilere géve, samipin alkol muavesine
sevk emesindeki temel maksat, alkollii oldusunun doktor raporuyla belen-
mesi viuzenlenecek disiplin sorusturma dosyasimin Milli Savunima Bakaging
intikalin saglanmasidi. Disiplin sorusturma stirecinin baslamasimdan itiven,
delil tcama faaliyetleri kapsaminda bir tkim islemlerin vaptirlmast miinn ve
gereklimakla birlikte; bu dog
acisina askeri hizmet (Askeri vazife) kapsaminda degerlendirilmesi, icralilen
faaliva niteligine de u

ultuda verilen talimatlann, sorusturmannivesi

qun ditgmemektedin // Anayasa'mim 38/3'nci madd, hig

kimsen kendisini ve kanunda gosterilen vakinlarn suclayan bir bevanda lun

mava va hu volda delil gostermeve zorlanamaya

st Alk mu-
islerninin fonksivonu iba-

ayenesn vapurilabilmesi igin askeri
rivia

hastaneye se

ik alevhine sonug dogurabile
]

k bir delil toplama faaliyeti oldugn vearet
271 savih Ceza Mul 1es Kanunu'nun ‘inci
“ikardan Yonetmel

olunardli islevi sebebivle de

ve b nun'un 82'inc maddesine davamilarak

nA vdinei
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md. 90 tesebbiisti cezalandiran bir sug tipidir. Bu nedenle failin amfr
veya L’lst-‘;l;iﬂ askeri hizmete iliskin emri yerine getirmekten men etmiy
olmasi va da askeri hizmete iliskin bir islemi yapmak veya yap“r.nafnak
icin zorlans olmasi sugun olusmas: bakimindan zorunlu degildir.

AsCK md. 90'da “zor ve tehdit” kavramlan kullanilmistir. Bura-
daki zor kavramim TCK md. 265 anlaminda cebir olarak anlamak

rnaddeleri hukiinlerine uvgun olarak yapilmast miimkiin olan, sanfgln,_lg ve di?,; be-
den muayenesine yonelik boyle bir islemin, askeri hizmetin (A:‘:k}%ﬂlva21fen1n}'1craEA
st kapsaminda degerlendirilemeyecegi agikur. // Haklarinda (}ISI]:.)IIT'I blﬂrf.l;sfl’ill i‘n(:ll:t
agrimuk istenilen/agtian kamu gorevlilerinin, hukukun tamdig {bllsn'ld,ud‘t:,_\; R, L’
1l gostermeye zorlanmama gibi) temel haklardan )'Hr;ul;_mmaSIIrlll ::r?ge Lth wﬁ.’(l
lusitlayan uygulamalarn, askeri hizmet kapsaminda Lieg_erlﬂr_tdfnlelm:yt.l.z,glm eri
liureket edilerek, bu walimatlara itaat etmeven samfim evleminin muka\.’emelt_’:w
cunu olugturmavacagl sonucuna vardmstr” _(As, Yrg 2.D., 3-1.02.%0.[[1, ZO.I th,j-
505 E-K, AsYD 2011, sy: 24, sh: 80-84); ... Samin, 29,4.2004 tarihinde, vanm a
sivil kvafedli olarak bulunan Astsh.Kd.Cvs. R.K. ile birlikte L'Lsmlncllc kamutlaj %'l\b:-
sesi ve elinde sapkasi oldugu halde, Ozmerkez r\](;:w{'l;‘ .'?'Iurkc?‘.] x_:.u‘:n-_n:ult{a.d::i.g;«‘lr.rl—l
1, bu sirada Merker Komutanhgmda gorevli Astsh.Kd. Cvs. S.'b' llelbuhn.tc In{.. 3}
IF..I'..‘nm devriye gorevinde bulunduklar, samigin supkasiz bir sekilde du|_u$ti%1]l‘ll
giren Astsh.Kd.Cvs. 5.8 nin, sanif, sapkasim takmas) km'u151.|Ind:1~u_\1,'gn.:1zgf'. %.I:l]-
;.-_m sinirhl ve saypisiz bir yekilde davranmas) tizerine ,-T\NLIsb.KLL(,\-'i. S.8. |1!|}_.~,.u.u!l_.|rt
L‘ir]dik bilgilerini ahip twanak tuttugo ve Er E.E. ile hnj]nkt‘c E.ISI(L'H arag park _\‘cnfu
dogru I|-.'1t1'cL§}k|.D1'i, samipin sinirlenip Asish.Kd.Q vy, 5.5 nin ;11'[\‘.:1511_1:12\7\ kﬂ..}":l.l]._}k
askeri arag park verine geldigi, Astsb.Kd.Cvs. S,S: ye s uks?k sesle hz{gulutzlku (.mﬁlt?
sizle konugulun, la yalakahk m yapacagiz’ dedigi, J}slsh.l\d.(ﬂvs__ S_b: mn.! E,;DI_’C‘.-H'H
vapuig seklinde cevap verdigi, samigin, bunun tizerine 'Sen benim kim oldugumu
l.lehmiI;'r-rslm, seninle sivilde gorasmeyelim’ dedigi ve aracin kapmlf'nn k;][l:armm-
SiTd I;'H.U,c!] oldugu, Er E.E'nin, bu sirada kapiy kapatmaya Fahg,ugl. bu L.uruyl\:t
sinirlenen sanigin, Er E.E 've bir tokat athig, bu .dqmmn miidahale etmeye o ||
san Astsb.Kd . Qvs, 8.8 vi vakasindan tutarak inirdigi, duha sonra taraflarin, etraf-
ta bulunaniar ve emekli bir asisubay tarafindan aynldiklan .. anlagilmakta olup,
esasen alayvin bu sekilde sibuta erdigi konusunda bir u_\u;ﬂmlzhk f‘_k’ ?:_;uhlnnmnmk-
ﬂGwrn‘.k tgretide ve gerekse uygulamada, bir amiri veya tistit zorla ve teh-
ditle izmet enirini yapmaktan abkovmaya kalkigma biciminde 1;1:1”?1]::1121:1 c»l.;-m
igin; amir veya ustil baskr altma alarak hizmet emrini Jlncn etme, ln?mcl.‘i 1!|.-_~ ”.j
islemin vapilmasing ya da yapilmamasim saglama kasu ile Iluatl'ekul t:‘ahlmu:lnm. g&,
rektisl, amird veva tisto zorla ve tehditle hizmete iliskin bir iglemi vapmast veya
vapmumast igin zorlamaya kallasma bigiminde 1;n'|1m|;:r.1nn u\'ILr:Tufiul ise, I]_\u\ Vel
| ibul edilmektedir. #/ ... Yapmlan
apiklanmabur simnda somut olay degerlendivildiginde; samgin, magdur }\."\1.‘\!').. bS
rrafindan, kendisine ait kimlik bilgileri alimp, hakkinda tutanak ttulmass tzeri-

ki, I

Fulianarak men etme areusunun yeterli oldug

e magduran kavst Takip ek mayacaguni sen mi soyleyeceksing', 'Sen ispiyoncusun,

[ ederek, magdurin

bu sana yakasiver mu, sen de astsubaysin, seklinde sozler sar !
arak kendisine miudahale etmesine tepki gosterdigi, ancak mag-
durun, saméin kivafet disiplinine avlan davramsina madahale etme girevini veri

ne ceirmesing, zorla ve tehdite onlevicl nitelikte hir davramginmn ve direnmesinin

inzibat porevlisi ¢
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gerekir®, AsCK md. 90'daki zorun (cebrin) mukavemet (direnme) ;-
mirlarini asmamasi gerekir. Bu sinur kuskusuz TCK md. 86/1 -2'ye gére
belirlenmelidir, TCK md. 86/1-2'yi asan bir kasten yaralama halinde
artik amire veya tiste fiilen taarruz sucu (AsCK md. 91) olusacaktn®,

TCK md. 265'in kapsamina gitmeyen pasif direnis teskil eden ha-
reketlerin (yere kapanmak, kendini bir yere kapatmak vb.) AsCK md.
90 kapsaminda cezalandirilmas: gerektigi ifade edilmektedir®?.

Belirtelim ki, failin suc tarihi itibariyla asker kisi sifatimi kaybet-
mesi hélinde, AsCK md. 90 askeri sug benzeri niteligini tasidigindan,
gergeklestirmis oldugu fiilin TCK md. 265'teki gorevi yaptirmamak
i¢in direnme sugu agisindan degerlendirilmesi gerekmektedir®,

b) Asli Norm - Tali Norm iliskisi

Somut olaya uygulanabilecek asli norm ve talf norm seklinde iki
norm bulunmaktaysa, asli norm uygulanmakta, tali norm geri plana
cekilmektedin Tali norma asli normun uygulanamadigr halley

de bag-
vurularak olasi kanun bosluklar engellenmektedir,

2911 sayih Toplanti ve Gésteri Yortytsleri Kanunu md. 284 su
sekildedir; "Giivenlik kuwvetlerine veya toplanti veya yiiriiyiis safahaiinm
teknik arag ve gereglerle tespit icin girevlendivilenlere bu goreviering yap-
tklan sirada cebir ve siddet veya tehdit veva niifuz ve miiessir kuvvet sar-
fetmek suretivle mani olanlar hakkmda, fillleri daha agr bir cezayi gerel-
tirmedigi takdirde, iki yildan beg vila kadar hapis cezas: hitkmolunur”, Bu
diizenlemede gecen “fiilleri daha agr bir cezayr gerektirmedigi takdirde”
ibaresi nedeniyle bu su¢ tanimi tali norm ozelligi gostermektedir, Buna
gore 2911 sayil Kanun md. 28/4'deki su¢ tanimina uygun dusen bir fiil,
aymi zamanda daha agir bir cezay gerektiren bir sugu olusturmaktay-
sa, ilgili sug tipi asli norm olarak uygulanacak ve 2911 savih Kanun md.
28/4 geri cekilecektir. Boylece bir gorevi yaptirmamak igin cebir veya
tehdide bagvurulmasi hem 2911 sayili Kanun md. 28/4tin hem de TCK

stizkonusuolimamasi nedeniyle, samgmsor konusueyleming, ASCK min 90'mer imad
desinin éngordigi anlamda ‘mukavemet’ olarak degerlendirmek mamkan pontil-
memigtie” (As. Yrg, DKL, 17.01.2008, 2008/9.9 E-K_, AsYD 2009, syv: 22, she

M Degirmenci, Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku, sh: 301.

152-133),

91 Deginmenct, Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku, sh: 301-302, 304,
92 Degirmenci, Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku, sh: 302,
93

Kangal, Askeri Ceza Hukuku, (2), sh: 87,
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md. 263'in kapsamma girmekteyse, TCK md. 265/1 daha hafif bir ceza
ougds 1agl icin 2911 sayih Kanun md. 28/4 uygulanacakuir

¢) Bilesik Sug

Cebir veya tehdit sugu TCK md. 265'teki sug tipinin bir unsuru
oldniu icin cebir {TCK md. 108) veya tehdit (TCK md. 106) sucundan
dolavt [aile ayrica ceza verilmez. Cunkii cebir veya tehdit sugu gorevi
vaptirnuvmak igin direnme sugunun unsuru olarak diizenlendiginden
bilegik su¢ karali (TCK md. 42) geregince bu sug icerisinde erir ve
ayrea ceza verilmez®, Bununla birlikte kamu gérevinin yerine geti-

94 Koeca'lziibmez, Tink Ceea Hukuku, Ozel Hukimler, sh: 368, 386, 397; Tezean/
ErdeniUnok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukulku, (7). sh; 368, 381-382; Ozbel/
Kavnbw/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tink Ceza Hukuku, Ozel Hikimler, (5), sh: 373,
385, 1025, "Sangin takip siwasmda teslim olmamak ve gorevli polis memurlan-
nin yakalamalaron Sulemek igin aracim polis memurlarimn kullandii motosik-
lete garpmast neticesi musteki polis memurlan H. Ziva ile Tuncer'in basit ubbi
mudahale ile giderilebilecek sekilde yaralanmasinin, gorevli memura mukave-
et sugu iginde eriyecegi gozelilmeden ayrica kasten yaralama suglanndan da
mauhkiimiyet kurar verilmesi ..." (9, €D, 11.07.2011, E. 2009-4923/K. 2011-9262,
YRD 2011, e 37, svi 9, sle 1724-1725); "Garevi vaptirmamak igin direnme sugu-
nun islenmesi sirasinda, kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlagnusg
hallerinin gergeklesmemesine kargin, 3237 sayih TCY.nin 265/5. maddesine avkin
olurak, nyrea basic vavalama eylemlerinden dolayr da sam@a ceza verilmesi ..."
(4. €D., 13.04.2009, E, 2007-10617/K. 2009-7203, www.kazanci.com, Erigim tari-
hir 21.05.2014); “Sam@in kendisini ve arkadagim karakola gotiirmek isteyen po-
vevii polis memurlanma karst biguk gekerek kitfreutigi, siz kim oluyorsunuz, bizi
alamazsimz, alavizr dogranm dive bagirdig, gérevli polis memuru lsmail'i bi-
gukla vasamsal tehlike olmaksizin basit ubbi miidahale ile giderilebilecek sekilde
swraladign olayda, sam@in gorevli memuva silahla etkin direnme sugunu igledigi
strada 5237 sayih TCK nun 265/5. maddesinde ongoriilen kasten yaralama sugu-
nun neticesi sebebiyle agirlasms hallerinin gerceklesmedigi, bu nedenle ayrica
kasten varalama sugundan hitkiimliilik karan verilemeyeceginin géizetilmemesi
L €D, 09.03.2009, E. 2008-4535/K. 2009-1160, wwwkazanci.com, Erigsim
tavilid: 21.05.2014); “Olay tarihinde haciz igin saniklarn igyerine giden alacakh
vekil kavlan Naile M... ve icra memuru olan katulan Kamuran E... ile sanikla-
rin tartismaya baslavarak muhafaza yaptirmayacaklanim beyan ettikleri, olayin
buviimenesi igin telefonla polis gagirmak tzere disan gikan katlanlardan Naile
M.y TCK i 86/1 kapsaminda varalamalarn sonucunda, samklann eyleminin
haciz igin gelen gorevlilere mubalaza islemini engellemek amaciyla cebir kulla-
narak zorevi vaptirmamak igin divenime sugunu olusturdugu ve varalamanin ne-
ticesi sebebivle agulasan hillerinin gergeklesmemesi karsisinda; TCK'min 265/5,
maddesi geredi yalnizea gorevi yaptirmamak igin divenme sugundan hokiimlulik
karar verilmesi sevekivken varalamadan da hitkiim verilerek samklara [azla ceza

Girevi Yaptomamalk Iein Direnme Sugu
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rilmesini engellemek amaciyla kullanmilan cebir nedeniyle kasten ya-
ralamanin neticesi sebebiyle agirlagmig halleri (TCK md. 87) meyda-
na gelirse, ayrica bu sugtan dolayi ceza verilecektir (TCK md. 2635/5).
Bu durumda TCK md. 87 geregince ceza, TCK md. 86/3-c'deki kasten
varalama sugunun “kiginin yerine getirdifi kanu gorevi nedenivle is-
lenmesi” nitelikli unsurunun cezas: esas ahnarak belirlenmelidir.

Fail TCK md. 170/1'de tanimlanan bir hareketle kamu gorevlisi-
nin gérevini yapmasin engelledigi takdirde, bu hareket cebir kapsa-
minda degerlendirilerek TCK md. 265 uygulanmahdir’,

3. Zincirleme Suc

Gorevi yaptirmamak ig¢in direnme sugunun zincirleme sug sek-
linde islenmesi miimkiindiir. Aymi kamu gérevinin vapilmasim engel-
lemek amaciyla degisik zamanlarda ayvm kamu girevlisine cebir veya
tehdit uygulanmas: halinde zincirleme sug hiikiimleri uygulanir. Orne-
gin, failin kendisini yakalayan kamu gorevlisine kars: karakola gotiiru-
lirken, karakoldan sonra saglik kontioliine gétiriilirken ve ertesi giin
adliveye gottriiliirken cebir veya tehdit uygulamas: hélinde TCK md.
263 bir defa uvgulanip ceza zincirleme sug hitkiimlerine gore artiril-
malidir. Doktrinde egemen olan goriise gore, gorevi yaptirmamak igin
direnme sugu kamu idaresinin giivenilirligine ve igleyisine kars: suglar
arasinda diizenlendiginden, sugun aym kamu girevinin yapilmasina
engel olunmasi amacivla degisik zamanlarda farkh kamu gorevlilerine
kargi iglenmesi hilinde de zincirleme sug hiikiimleri uvgulanacaktir®.
Bu goriise katlmamiz mimkiin degildiv. TCK md. 43 zincirleme suga
dahil olan suglarm ayni magdura kars: islenmis olmasi kosulunu ara-

belirlenmesi...” (4. CD., 25.09.2012, E. 2012-1557/K. 2012-18406, Yasar/Gikcan/
Artug, Yorumlu-Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 8029),

95 763 sayih TCK'min 264/7, madde ve Nkrasindaki “... eylem baska bir su¢ olusg-
tursa bile ..." seklindeki 5237 sayih TCK'nin 170/1-c madde ve hikrasinda ver ve-
rilmemesi kargisinda, olay giinii mustekinin igverinde aldif av wteg: ile porevh
polis memurlarmin gorevlerini yapmasim engellemek igin havaya ates comcesi
bigimindeki eyleminden dolayr sam@in sadece kamu gorevlisinin gérevini yvap-
masim engellemek sugundan dolayr cezalandirilmasivla yetinilmesi gerektigi go-
zetilmeden, ayrica korku, kayg: veva panik yaratabilecek tarzda silahla ates etme
sugundan da mahkumivet hitkmii kurulmast bozmayr gerektirmiyg " (8. CI,
08.10.2008, E. 2007-2542/K. 2008-10614, YKD 2009, c: 35, sy: 4, sh: 783-784).

96 Arruk/Gikcen/Yenidiinya, Ceza Hukuku, Ozel Hikumler, (10), sh: 967-968; Ozbek/
Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Turk Ceza Hukuku, Ozel Hukumler. (5), sh: 1025,
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maktadin Yine mapduru belirli bir kisi olmayan suglarda da zincirle-
nie sug hitkiimlennin uypulanacaginm ifade etmektedir. Oysa ki, TCK
md, 265

ki sug tipinde magdur belirlidir ve kamu gorevini yerine ge-

tiren kamu gorevlileri seklinde ifade edilmistin. Dolayisiyla aym kamu
gorevinin yapilmasin engellemek amacaiyla degisik zamanlarda farkh
kamu garevlilerine cebir veya tehdit uvgulanmas: halinde zincirleme
sug hitkiimlerinin uygulanmas: miimkiin degildir. Her bir fiil bakimin-
dan TCK md. 263 ayrn avrr uygulanmahidir

4. Fikri I¢tima
a) Avm Neviden Fikrei I¢tima

Dolirinde hakim olan gorise gore; failin tek bir harcketle aym
gorevi vapan birden fazla kamu gorevlisini engellemek amaciyla cebir
veva tehdit kullanmas: halinde, avm neviden hkri igtima hitkmi (TCK
md. 43/2) uvgulanmamahidie Cunkii gérevi yaptirmamak icin direnme
sucu kann

idaresinin glivenilivligine ve isle

sine karsi islenen bir sug-
tur ve aslonan kamu gorevinin yverine getirilmesidir. Tlgili kamu gore-
vini yerine getirecek kamu gorevlisinin sayisy énemli degildir. Dolay-

sivla boyle bir duromda ayni neviden fikri igtima sézkonusu olamaz?.

Kanaatimizee failin tek bir hareketle aym gorevi yerine getirmek
te olan birden fazla kamu gérevlisini engellemek amaciyla cebir veva
tehdit knllanmast halinde TCK md. 43/2'nin biittin kosullarn meveut-
tur. Bu durumda ceza zincirleme sug diizenlemesine (TCK md. 43/1)
gare belirlenir™. TCK md. 265'teki sug tipinin magduru kamu gorevli-
leridir ve ayni kamu gorevini yerine getiren birden fazla kamu gorev-

lisinin Failin tek bir hareketivle kamu gorevini yapmasi engellenmis
olabilir. Bu durumda aym neviden fikri igtima kurali uygulanmalidir
Nitekim Yargiavin gortigia de bu yondedinr™,

a7 bur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tirk Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler, (5}, sh
o8 an/Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, ¢ 6, (2), sh: 7969,
93 7 savilh TCY'nin 265, maddesinde duzenlenen gorevi yaptirmamak igin di-

renime segimlik hare i bir sug olup kamu gorevii

in gérevini yapmasint en
sellemel amaciyla, cebir ve/veya tehdit kullanilmasi ile sug olusmaktadic. Samlk
Adnan'm olay

s1 tizerine dur-
ile Metin'e
seklinde sozler sdvlemesi,
her iki polis memwuna fiziksel olarak direnmesi, ekip aracina bindirilip goti-

cesi iginde bulundugu aracy, hatali sollama yapma

duran ve yasa

T yapmak isteven misteki polis memurlan Ce

‘benim bulundugum araci nasil durdurursunuz lan

Garevi Yaptirmamak Igin Divenme Sugu =

Birden fda magdurun sézkonusu oldugu durumlarda magds-
lardan biri ya1 gorevini yapan bir kisi ise, aym neviden fiki1 igtin
gerefince artim nitelikli unsur tizerinden yapilmahdin'®,

b) FarklNeviden Fikri i¢tima

Gorevi yurmamak igin basvurulan hareketler aym zamam
farkl baska slar da olusturmaktaysa, fail en agir cezay: gerektin
suctan dolayezalandinlacaktr (TCK md. 44). Ornegin islemis olc
gu hirsizlik s;u nedeniyle kagtign sirada kendisini takip eden poli
yakalanmam: amaciyla éldiiren kigi hem nitelikli kasten &ldiire
sugunu (TCKnd. 82/1-h) hem de gérevi yapurmamak igin direns
sugunu islem olur. Bu durumda farkl neviden fikri igtima kural ¢

1de 'siz beni nasil alirsizimiz, yann gikir

cagim’ seklileki sozler sovlemesi, bu miistekilerce
Mehmet, Serif ve llker'e polis karakolu
} amirleri

ACH

araca bindirilip tesa

edildigi gini polis memurlan S:

goturilmekzere ekip otosuna bindi n '‘gor ize 30 milyar i

verip stirditzegim, bombals hinmek istemer-
si eylemleriygal anlamda birden fazla hil ya da hareke

konulan buwramsls

mm’ diverek pol

1 igermekte ise de, orta

5237 sayil TCY'min 265. maddesinde diiz

ni vaptirmaak igin direnme’ sugunun tanmmunda yer alan hukuks
‘tek bir fili'usturmakta olup, bu dave
farkh girev
tirmeyecekt // Olayin geligimi sirasinda samgin, cebir ve tehdit kullandigs ps
memuru olamniigte

iniglarin devam eden bir sure

e kargi tekrarlanarak gergeklestirilmis olmas: da bu sonucu dej-

iler sugun magduru, kamu idaresi ise sugtan zarar goren -
yili TCY"y

1 bolamiie

numundadiGérevini Yaptirmamak I¢in Direnme’ sugunun 5237 s

‘Kamu [darinin Givenilirligine ve Igleyigine Kargi Suglar

diizenlenmblmasi da kamu gorevlilerinin sugun maj

\ll 1 I].'ll‘l‘.i.l\ ilL'i.ll.lil-l'l': ar-

-hdit kullanilmasi halinde islenen bu suglanm ne
rinda kuskullunmayan kisilerin, aym suglara gérevlerinin ifast sicasinda kaa
svlisi sifiyla maruz kaldiklannda ise sugun magduru olmadiklanm i1
siirmek geliisine diigiilecektir ki, bunun yasal bir dayanag bulunmanm:
/I Somut olda, samgin sugun yasal tanimunda ver alan ve hukuksal anl

tek bir fiili usturan davramslan, gorevini ifa eden alt kamu gorevlisin
51 gorevlerilyaptirmamak igin gergeklestirmis olmas: nedeniyle
fikri igtiman kosullan gergeklesmis bulundugundan, sanik hakkinda
yili TCY'mit3/2. maddesinin uygulanmas: gerekmektedir” (CGK, 02.03.20,
E. 2009-9-2/K. 2010-47, wwwkazanci.com, Erisim tarihi: 21.05.2014). Ayn
4, CD., 03.02013, E. 2013171 14/K. 2013-16941; 5. CD., 20.05.2013, E. 20
7361/K. 2015395 (www.kazanci.com, Erigim tarihi: 21,05.2014)
100 “Direnme vhakaret eylemlerinin biri yarg: g
re birden gegorevlive karsi gergeklestirilmesi nedeniyle TCK'min 265/2 ve 4
(4. CD., 09.04.2012,
it 21.05.2014)

avnl nevia

53737

23

vini yapan av t olmak ©

maddeleri gulanmavarak eksik ceza ongorulmug

2010-15939. 2012-8129, waww.kazanci.com,
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isinin kamu

regince TCK md. 82/1-h uygulanacakur'™. Kamu gin
giirevini verine getirdigi sirada gorevi nedeniyle sldiiriilmesi halini
(TCK mid, 82/1-g) de avm sekilde dustiinmek gerekir'®.

265{2

TCK md.

ghrevi vapan

gorevi yaptirmamak i¢in direnme sugunun yargi

¢ isilere karg: islenimesini nitelikli hal olarak cezalandu-
maktadu Yargisal bir gérevi yvaptirmamak icin varg: gérevi vapan ki-
sive cebir veya tehdit kullamlmast aym zamanda TCK md. 277'deki
cvi yvapan kisivi etkilemeye tesebbiis sugunu da olusturur-
:rli olacaktir. Ancak TCK md.
265/2 ile TCK ind, 277'nin ceza oranlarmin alt ve tist simirlan aynidir,
Ustelik TCK mud. 2

mektedin, Buna gére, TCK md. 277/1'deki sucu olusturan fiilin bagka

rneviden fiked igtima kurah ge

2 genel ilkelerden sapan bir diizenleme getir-

bir sugu da olusturmast hialinde fikr igtima hitkiimlerine gére verile-
cek ceza varising kadar artrilu: Bu durumda ceza miktarlarn ayni ol-
dudwigin TCK md. 265

furk voktur Ancak uygulanacak kanun metninin tespitinde korunan

ile TCK md. 2 in uygulanmas: arasinda

hulkuksal degerlerin farkh olmas: gézoniinde bulundurularak ve so-

mut olayda ihlal edilen veva tehlikeye sokulan hukuksal deger belirle-

/2 uygulansa bile TCK md.

nerek birvorum vaplmahdir, TCK md. 2

27

since cera artinlacaktin

{2 geye

VI Yaptirim

Gorevi yapurmamak icin direnme sugunun yaptinmi sadece ha-

pis cezast olarak gosterilmistir. Bu sug bakimindan adli para cezas

ongoridmemisgtirn

Sugun temel seklinin cezasi alu avdan ¢ yila kadar hapis ceza-

sidie'™. Nitelikli unsurlarin bulunmasi hilinde, ceza nitelikli unsura
101 "Memura Aktif Mukavemet Sugu ve Bazi Suglarla Igtimar Sorunu”, sh:

an/Artug, Yorumlu-Uvepulamah Tark Ceza Kanunu, e 6, (2

237 savil rinea temel ceza belidlenirken soz konusu

TCK'mn 61, maddesi uy

maddenin 1. Gkrasmda vedi bent halinde savilan hususlarla ayni Kanunun 3, mad

ol afivyl, s
desinin 1. Okrasidaki sug isl

orantil

ven kisi hakkinda islenen fiilin agohg

ceza ve glivenlik tedbirine hitkmolunur’ seklindeki yasal duzenlemeler ile dosyaya

valisivan b mitlar birlikie ve isabetle dege wdivilip, olavin olus sekli, sy

enen sazl ZATATIN ag samgin kastinin yogunlugu

eun bir sekilde belirlenmesi

3 Tt - e 1 ‘ 1 LiLik ilkacin~ avleirr ola
savilt TCK'min 3/1. maddesindeki orantihlik ilkesine aykin ola

Garevi Yaptormamak Icin Divenme Sugu 341
gore farkhelivlenmistir. Sugun yargr gorevi yapan kisilere kar is-
lenmesi hinde ceza, iki yildan dort yila kadar hapis cezasidisu-
¢un, kiginikendisini taninmayacak bir hile koymasi suretiylezya
birden fazlkisi tarafindan birlikte islenmesi hialinde, TCK md. 5/1
v

va 265/%e gore verilecek ceza iigte biri oramnda artmlactr
Yine sugursilahla ya da var olan veya var sayilan sug¢ oreiitlenin
olusturdukrt korkutucu giigten yararlamlarak iglenmesi halde,
TCK md. &'in 1., 2. ve 3. hkralara gére verilecek ceza yarr oranda
artimlacak:

Goreviaptirmamak i¢in direnme sucu terér amacivla b te-
ror orgiitiin faaliyeti kapsaminda islendigi takdirde (TMK m:4),
TMK md. zeregince verilecek ceza artimlacaktir

VII. Mhakemeye iliskin Kurallar

Goreviaptirmamak i¢in direnme sucunun sorusturulmas: vko-
vusturulma herhangi bir muhakeme kosuluna bagh olmayip, sen
sorugturul' ve kovusturulur. Yine gorevi yapurmamak icin dirane
sugu uzlasaya tabi bir suc degildir,

Goreviaptirmamalk igin direnme suguna aslive ceza mahkne-
leri bakmaa gérevlidir'™,

cak sekil ve benzer olaylardan farkh bir ozelligi olmayan sugtan
5 0D
isim tarihi: 16.05.2014).

ayime

24.09.26, E

cezamm ssinirdan epeyee uzaklagilarak tavin edilmesi
2012-933 2013-9132 w

HRAZATICL L0,
104 "Qlay gin, okul gevresinde giivenligi saplamakla garevli olan kaulan polme
murlann, okul égrencisi olmayan samgr okul tntinden uzaklastirmak imme-
sarfim katile

leri nedeyle,

tip raponda belirtildigi sekilde yaralanmalarina neden oldugunun anlasias
karsisincsanigin eyleminin, 5237 sayili T.C.K.nun 2

girevi yarrmamak icin direnme sugunu olugturup ol

ak

maddesinde diizem

A2ina ¢
nitlar derlendirn

> gorevinin asliye ceza mahkemesine ait oldugu gozetrek
gorevsizlkarar verilmesi gerekirken va
hiikiim kulmasi bozmay gerektirmis ...
2013-149, wwwk

giini Janrmava bir sahsin kayboldugunun ihbar edilmesi tizerine mus:iler

lamaya devam edilerek vazili silde
(2. CD., 06.06.2013, E, 2011-275/K.
Leom, Erisim tarihi: 21.05,2014); "lddianamedolay

uzman gug Q. gbrevli erlerin olay verine gittikleri, sa 1 burada, ashndeay-

bolmacdhji, gittigi

gazinoda cep telefonu, anahtarhk ve kredi kartimm gassdil-

digini stemesi iizerine gorevli mistekilerin arastirma vapuklar, bu arasina

sonucun samigin anahtarlarmmn

garinoda oturdugu masann alunda

[RRTEAN]

elef

diistirdiipn
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i nra alkollit olan sw n vapilmak tizere bindirildigi devrive aracin-
il cki 00 hitaben ‘sen nasil komutansin lan, benim kartimn bul divorum,
b |'I'||[||1|. serefsizlik vapma, sende mi gingensin’ diverek
| ckilerin mitduhale etmeleri ve

1 mugtekiye hitaben "hepini-
crecli kartinu l ulacaksimz, rapor :

n 5171

= silrnindin !’ILlI!I ,'.'.I1. lll'\'l'!'L"l\ ||.|If‘.l|:\.: ve '|\"| e |‘II:'I'II'I'l'.l‘.'_':JII’.II'.

Hert surilmes: ve mal e tarahndan da eylemlerin bu sekilde kabul edilmesi

wda, samdn eviemlerd, hakkmda islem vapilimasing ve nezarete alinmas

e caderneye yimnelik 5237 Sayilh T.C.K . nim maddesinde tammlanan gorevi

in L|1|-*"J'1" ve g 1 olugturabilecegi, bu

Sayill Kant 10

narmak evlilere hakaret suglar

|
Jendin

I;.{.l-_‘it'ill:t' gore llil\ i l'ui.'\ll \|l |l]

evitun aslive ceza mahkemesine ail

wilinesi |-u|c-l\i||\.'||, yargilamaya dev:

i ku Illll st kanuna avkare, " (4. CD., 03.06.2013,
‘risim tar ]1 21.05.2014); "¢

LY |I|.|\.|"II]

rsatnk Llin saat 15.30 sir:

lunmayan dige arinda, vala
H:: park halinde duran, kapilan kilith olmayan olomobilinin iginden
Lais santayt aldiklan ve olay yer dikleri m klet ile kagmaya basla-

dhiklar, samklarn otomobilin iginden gantayt galdiklarnm géren polislerin kendi-

L

lomak igin peslerinden takibe basladiklarn, kesintisiz takip sirasinda,

atonla "'dur’ ikaz vaptklar, satuklarin ikaza uymadiklan, trafik sikisinea, po
man A uiklarn bulundug tosik-

arim on-

in ekip otosundan

1 1M

ru durdurup

Ilil!'. illl'.lh'.il[li'l] ill.l'ln.l_\il cahiste, bu srada her Ilii ".IHIQI".

- r Y | ST e
e yumri e vurup, motosiklet ile ¢arparak

e iyilesebilecek vasifta yaralanmasina neden

bu sekil Ill. yaldiklan ganta ile birlikte kagmay bagardiklan, polisin

1esl dzerine

k M.'in suga konu ¢antayr park civarinda vere at-

akipten kurtulduklary, iki av kadar sonra bir kavga olayindan

‘| layr ye |L.|l nchiklarmn iddia edilmesi karsisinda; sarmk M. ve sug arkadasinin

galdikbary ¢antayt vermemek ve bu sekilde olay yerinden kagmak igin kendile

damaya gabisan polis memuruna cebir ve giddet uyguladiklan ve ¢anta

ninin sibutu durumunda, 52

kagtiklar ileri stirialdiigiime e; eyl

sine uyan nitelikh vag

I-¢ miade 1w sucunu olusturup olustur
i Ceza Mahkeme

kirken, durugmaya

utlar wakdir v

e

1 lJ Lirnde IKGm Karuimes bozima

(42013 F 2012-22834/K. 20136688, YKD 20

devaim edile vi gevektirmig...” (6. CD.,

13, ¢ 39 gy 5, gh: 1078-1079).
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BULAICI HASTALIKLARA ILISKIN TEDBIRLERE AYIRI
DAVRANMA SUCU (TCK m.195)

Prof.Dr. Ozlem: YENERER CAKU1

I. enel Olarak

Busici hastaliklara iliskin tedbirlere avkin davranma icu,
5237 sali Tiirk Ceza Yasasimin Ozel Hitktimler Kitabmda, Topr

na

Karst Slara iligkin Ugiincii Kistun Kamunun Saghgma Karst Slar

bashkll¢tineii Bélimiinde 195.maddede dizenlenmistir. Ttirkeza

Yasasi'n “bulagici hastaliklara iligkin tedbirlere aykirn davrana’

bashg tasiyvan 195.maddesine gore,"(!) Bulagier hastaliklardapiri-
ne yakannus veva bu hastaliklardan élmiis kimsenim bulundugierin
karanta altina alvvmasina dair vetkili makamlarca alman tedllere
wymayt kisi, tki avdan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalanduy.™

Ya kovucu, madde diizenlemesivle bulasicr hastaliga yallan-
muis ve; dlmits olan kimsenin bulundugu yerin karantina altinzlin-
masingarar vermis yetkili makamlarn tedbirlerine uvmavar: ka

Ozyin Universitesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dal Ocetim

Uye
I Hulnet Tasansi'min 261.maddesinde yer alan dilzenleme; “Bulagict hastklar-

danirine yakalannus veya bu hastaliklardan 6lmiis kimsenin bulundugev ve

digeerlerin kordon altina alinmasina dair yetkili makamlarca verilen erleve

erinin derecesiigore

veyiu konudaki ¢alismalara filen engel olanlara, haret

iki dan bir yila kadar hapis cezas: verilir” bigimindeydi, Komisvonda disti-
riler benimsenen bu diizenleme Genel Kurulda da degistirilmis halivles
kab edilmistir. Bak, Ozmen Remzi, Notlu-C
Tir“eza Kanunu, Ankara, 2004, 5,509, Tasart diizenlemesi ayrn biginiyld
. Bak.Donntezer Su i siler

Tiirk Ceza Kanunu Ve 1997 Tasansi, Gerekgeler, Tsabul,

serekgel-Karsilasurmali

Tasis m.256'dada ver almug bulunmakt

duncargilastirmaly

1995.204-205.




