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CEZA HUKUKUNDA ELEKTRONIK IZLEME

Ar. Gor. Zeynel T. KANGAL*

A) GENEL OLARAK

Ceza hukukunun ézelliklerinden birisi de ultima ratio (son arag) ilkesidir'. Ultima re
tio ilkesinin iki anlami bulunmaktadir. Birincisi, hukuk ve diizenin korunmasi igin cez
hukukuna en son arac olarak basvurulmasi gerekliligidir. lkincisi ise, hirriyeti baglay
cezalann infazindan mimkin olabildigince kagniimasi gerekliligidir. Bdylece baz) der
letler ultima ratio ilkesinin bu ikinci anlamina dayanarak ceza ve infaz politikalarina yo
vermektedirler, Dolayisiyla hirriyeti baglayic cezalann infazi bakimindan cezaevi digir
da uygulanabilen bircok secenek kurum dogmustur’. Ornegin evde infaz, kamuya a
bir yerde zorunlu kalma, zarann giderilmesi, toplum hizmeti — kamu yararina galist
ma, denetimli serbestlik (probation) gibi secenekler bu tutumun birer sonucudur™.

Alternatif infaz yontemlerinden biri olan evde infazda hikimlinan evde olup ¢
madigini denetleme yollarindan birisi de, son yirmi yilda 6nemli bir gelisme gostere
elektronik izlemedir®. Teknolojinin hukuk, 6zellikle de ceza hukuku alanina girdigini
bir ifadesi olan ve hiirriyeti baglayici cezaya bir alternatif olarak ele alinan elektronik i,
lerne, bir hukumlantn belirli bir evrede, genel olarak evinde bulunup bulunmadigini
ve kendisi hakkinda hitkmedilen cezaya bagl kisitlamalara uyup uymadidinin elektre
nik bir aygitla denetlenmesinden ibarettir. Gercekten denetimli serbestlik boyunca ye
qun bir gdzetlemeyi veya kisinin yalnizca geceleri evde kalmasini (geceleri infaz) vey:
hut da ilgili kisinin yalnizca sinirl ve istisnai kosullarda evini terk etme hakkina sahip c
masini gerektiren evde infazin saglikli isleyebilmesi icin uygun bir teknigin kullanilma

* |stanbul Hukuk Fakilltesi Ceza ve Ceza Usul Hukuku Arastirma Garevlisi. [ki yil gibi kisa bir sure igin ol
bile, tani clmakla onur duydugum hocam Prof. Dr. Cetin Ozek'e en igten saygilanmi sunuyarum
" Bu kanuda bkz ICEL, Kayhan/DONAY, Stheyl Karsilasturmal ve Uygulamali Ceza Hukuku, Genel Kisir
1. Kitap, 3.Basi, 1999, sh: 17,
“ICEL, Kayihan: "Hiirriyeti Baglayic Cezalara Seqenek Olan Miesseselerdeki Gelismeler ve Turk Ceza Sist
minin Bu Yonden Degerlendiriimesi”, Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda Turk Ceza Kanunun !
Yil ve Gelecedi Sempozyumu, (22-26 Mart 1876), Istanbul 1977, sh: 327 vd, PRADEL, Jean: Caadas 5
temlerde Karsilastirmali Ceza Usuld, (Cev. Sulhi DONMEZER), Istanbul 2000, sh: 126-130

ICFL, Kaythan/SOKULLU-AKINCI, Fusun/OZGENG, lzzet!SGZUER, AdemIMAHMUTOGLL, Fatih S IUNVE
Yener: Yaptinm Tearisi, 3. Kitap, 2. Bas, Istanbul 2002, sh: 79 vd
* Fransizea'da “surveillance électronique”, Ingilizce'de “electronic monitoring”, Almanca'da “elektronisc)
Uberwachung” elektronik izlerne kavramini karsilamaktadir
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kaginilmazdir. Bu teknik ise, bilgisayarlara bagh elektronik iletisim sistemlennin vardi-
miyla saglanmaktadir

Elektronik izleme ile iigili bashca iki temel teknoloji kullanilimaktadir. Bunlardan bi-
rincisi, strekli sinyal sistemnidir. Bu sistermn bir saatte defalarca kiginin olmasi gereken yer-
de bulunup bulunmadigini kontrol eder, Bu sistemnde bilgl elde edilmesi igin kiginin ak-
uf katihirmina gerek yoktur. Bu sistem bir verici, bir alici ve bir merkezi bilgisayar olmak
uzere Ug teknik aygiun kullanilmasina dayanmaktadir. [zleme alunda bulunan kiginin el
veya ayak hilegine takilan elektronik bilezik seklindeki verici stirekli sinyalier gonder-
mektedir. Bu elektronik hilezik bunu tasiyan kisinin her an tanimlanmasini saglayan ap-
tik bir tel tle donatlmigtir. Kisinin evindeki telefon aygitina baglanan alici vericinin gon-
derdigi sinyallen kaydetmektedir. Bu kaydedilen sinyaller, dnceden belirlenen izleme
programianyla kargilastinimak suretiyle merkezi bir bilgisayar tarafindan otomatik ola-
rak izlenmektedir. Alg bilezik tarafindan gonderilen sinyalleri 50 metre uzakliga kadar
tanimaktadir. Belirlenen saat programindan her turld sapma ya da izin verilen uzakli-
@in agilmast yahut da verici veya alicinin yerinden oynatlmasina veya onlara zarar veril-
mesine caliglmasi halinde izleme merkezindeki alarm harekete gegrmektedir. Verici ay-
ni zamanda kiginin kandaki alkol oraruni élgmek igin bir aygitla ve bu aygiti kullanan
kisinin kimligini dogrulamaya olanak saglayan ses tamima sistemiyle de desteklenebil-
rmektedir,

Ikinci sistern ise, programli temas sistemnidir, Bu sistemde merkezi bilgisayar alici ara-
alligiyla vericiye glinde birkag defa cagn yapmaktadir. Izlenen kisi bu durumda cagrila-
ra, vericiyi telefon aygitina yerlestirilen aliciya sckmak suretiyle veya ses tanitma yoluy-
la cevap vermek zorundadir. Boylece bu sistem kiginin aktif katiimini gerektirmektedir.

Bu teknolajilerden birinci sistem ikincisinden daha givenilirdir. Ancak ikincisi birin-
cisine gore teknik planda daha basit ve ucuzdur. Bununla birlikte her iki teknolojide de
temelinde bilgisayar sistemine dayali bir denetim stz konusu oldugu igin insana daya-
I gozetim sistemlerinden daha az yogun bir calismayi sonuclamaktadir’

" PAPATHEODOROU, Theodore: “Le placement sous survelllance électronigue des délinguants en droit pe-
nal compare”, RPDP 1999, sh 112

PRADEL, Jean "la uprisan & domiciles sous survelllance éectronique, nouvelle modalité d'exécution de
la peine privative de liberte, Premier aperqu de la ko du 19 decembre 1997, RFDP 1998, shy 15, dn: 2;
PAPATHEQDOROU, "Le placement sous surveillance électromnue des delinguants en droit pénal compa-
re”, she 115, DALLAIRE, Jean-ClaudelLALANDE, Pierre: "Surveillance gélectromque. solution ou panacee’,
Rapport de la Direchion generale des Services correctionnels, ministere de la Secunte publigue, Quebec
2000, she 16 (Bu rapora hnp v msp gouv.ge.calindex asp. nternet adresi Gzennden ulasilabilif)

526

CEZA HUKUKUNDA ELEKTRONIK [ZLEME

B) CESITLI ULKE HUKUKLARINDAKI DURUM

1) Amerika Birlesik Devletleri

Elektronik izleme kurumu ilk kez Amerika Birlesik Devletleri’'nde ortaya cikmistir’,
1964 yilinda elektronik izleme deneyleri Harvard Universitesi arastirmacilari tarafindan
yUriitiimustir. Harriyeti baglayicr cezalann cezaevieri disinda infazini saglayahilecek
elektronik izlemeye dayali bir ceza infaz modeli olugturma fikri Harvard Universitesi
profesor Dr. Ralph K. Schwitzgebel'e aitti. Dr. Schwitzgebel elektronik izlermeye da-
yali bir sartla saliverme sistemi Gnermisti. Bu sisteme gore sartla saliverilen kiyi, gorevli
makamlara temasi surdiirme olanadi saglayan ve bir irtibat merkezine bagh olan bir ali-
c-verici tasima yukumlilagiinde olmahdir. Bununla birlikte, Dr. Schwitzgebel'in Gneri-
si o donemde ilgi gérmemis ve elektronik izleme projesi asad yukan yirmi yil boyunca
basansiz olarak kalmistir. Seksenli yillann basinda New Mexico Eyaleti'nde Yargig Jack
Love denetimli serbestlik altinda ertelernenin kosullanini ihlal eden kisilerin yer degistir-
melerini elektronik bilezik aracihiguyla denetlenmesine olanak saglayan bir gozetim sis-
teminin hayata gegirilmesini 6nermistir. New Mexico Eyaleti yetkili makamlanndan ge-
rekli izni alan Yargic Love Nisan 1983'de denetimli serbestlik altinda ertelerne kosulla-
fina uygun olarak hareket etmeyen dort suglu hakkinda evlerinde elektronik izleme al-
tinda bulunma karari vermistir. Bu deneme basarili olmug ve 1984 'den itibaren benzer
baska iki program Florida Eyaleti'nde uygulanmaya baglanmistir. Bu tedbir daha sonra
hizla yayilmaya baglamistir. 1985 yilinda otuz Ug eyalet elektronik izleme aygitini kul-
lanmaktaydi ve 1988 yilinda elektronik izleme altinda bulunan hikimli sayisi g bin
civanindaydi. 1990'dan itibaren eyaletlerin tarami bu tedbiri uyqulamaya baslamislar-
dir. 1995'de bu tedbirin uygulandigr kisi sayisi 50-70 bin arasinda iken, bugin 100 bin
civarindadir™.

Seksenli yillar hoyunca Amerika'da bu sistemin gelismesinde Ug unsurun etken ol-
dudu ifade edilmektedir. Bu unsurlar, cezaevlerindeki yogunluk sorunu, yeni veya ara
coziim niteligindeki yaptinmlara yonelik bir egilim ve bu teknolojiyi pivasaya stren ozel
isletmelerin dinamizmidir. Gergekten bu isletrmelerin temsilcileri adalet meslekleri der-
neklerinin kongrelerinde, hatta bilimsel kongrelerde hazir bulunarak bir lobi clustur-
muslardi. Yeni yaptinmiarin gelistiriimesi, Amerikalilanin sug teskil eden bir davranig ce-
zalandirmanin ilk arac) olarak hurriyeti baglayici cezalara tam giiveninden kaynaklanan
mali sikintilara ve adalet sorunianna bir tepkiydi. Zira bu glven seksenli yillarda ceza-
evlerinde yogunluk sorununu ve buna bagl olarak maliyetin artmasi sorununu ortaya
gkartmistir. Bu nedenle elektronik izleme gibi daha dusik maliyetli yeni yaptinmlar bu-

" CEDRAS, Jean Droit pénal americain, Faris 1997, sh 68, SOKULLL-AKING, B Fusun: “Adalet Reformu
ve Alternatif Ceza Yaptinmlan®, Nurullah KUNTER'e Armagan, Istanbul 1998, sh: 332-333,

* PAPATHEQDOROU, "Le placement sous surveilllance electronique des délinquants en droit pénal compa-
ré", shi 112-113, NORMANDEAU, Andre: “Les sanchions penales en Amenque: Purir autrement... De
facon humiliante!*, RPDP 1998, sh; 346-347,
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lunmaya caligilmustr .

Amerika Birlesik Devletleri'nde elektronik izleme uygulamalanna yon veren beg
amag belirtilmektedir

— Daha siki bir toplumsal denetim ve tekerrlirl azaltarak kamunun en iyi sekilde ko-
runmast;

- Cezaevlerindeki yogunlugun azaltimas ve hirriyeti baglayic cezalara oranla ma-
liyetin distralmes, zira eyaletlerin yarisi elektronik aygitlann masraflarimin bir kistin
sucludan talep etmektedirler;

— Huktmlinin isini kerumast ve ailesinin mali ve kisisel ihtivaglanni karsilamak igin
toplum icerisinde kalmasi,

— Hukimlanin hiirmyeti elektronik izlemeyle zaman ve mekan olarak kisitlandig
iin elektronik izlemenin etkili bir cezalandirma oldugu yonunde kamuya verilen imaj;

— Elektronik izlemede damgalanma hiukimli ve ailes bakimindan hurriyeti baglayi-
ci cezalara oranla daha az olumsuz bir etkiye sahiptir.

Amerika Birlesik Devletleri'nde elektronik izleme, her seyden tnce bir ceza ve de-
netim aracl olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte, bu tedbire genellikle birgok yar-
dim program eslik etmektedir’. Amerika Birlesik Devletleri'nde bazi yazarlar elektro-
nik izlermeyi bagimsiz bir yaptinm olarak degil, daha qok evde infazin veya geceleri ev-
de infazin uygulanmasina yarayan bir teknoloji olarak gormektedirler. Buna kargilik ba-
21 yazarlar, bu olanagi tam anlamiyla bagimsiz bir yaptinm olarak kabul etmektedirler™.

Amerikan uygulamalanina dayanilarak, bir yaptinm olarak kullanilan elektronik izle-
me altinda evde infazin genellikle hir ise, bir eve ve bir aileye sahip olan toplumsal ba-
kimdan iy bir durumda bulunan suclulara yonelik oldugu ve bu kisilerin suglaninin ba-
sit hirsizhk veya karayollan trafik kanunlanindaki suclar oldugu elestins yapiimaktadir,
Boylece elektronik izleme seqenedinin somut durumdaki hedefi Amerika Birlegik Dev-
letleri’nde alkolli arag kullanan suriciler ve kiigukler olmaktadir. Amerika Birlesik Dev-
letleri konusunda en ciddi arastirmalar da gostermektedir ki, elektronik izlemeye daya-
Il olsun veya olmasin evde infaz tedbinne tabi olacak kigiler toplum bakimindan zayif
bir tekerriur veya tehlike riski tasiyan kigilerdir

" DALLAIREILALANDE, *Surveillance électromique; selution ou panacee”, Annexe: ~Descnption de guinze
experiences de surveillance electronique dans neuf pays”, sho 17

" Bu amaglar ign bkz. NORMANDEALU, André: “Bilan cominologique de quatre politiques et pratiques pe-
’.‘.al‘e"" americaines contemporaines”, RSCOPC 1996, <h 341-342

- NORMANDEALL “Bilan criminologigue de quatre poliiques et pratiques pénales américaines contempa-
rames”, sh: 342

" DALLAIREILALANDE, “Surveillanice electronigue solution ou panaces”, Annexe: "Description de guinze
expenences de survelliance électromigue dans neuf pays™, sh' 18

" KAMINSKL, Dan “Lassignation a domicile sous surverllance électromigue de deux expenences, |'autre”,
RDPC 1999, sh: 636,
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2) Buylk Britanya

Buyiik Britanya'da (Ingiltere ve Galler) elektronik izlemenin uygulamaya sokulmasi
(i asamada gerceklegmistir'.

Punishment, Custody and the Community baghkli 1988 tarihli Green Paper temneli-
ne dayall elektronik izleme denemesi 1983 yilinda Nottingham, Newcastle ve Lond-
ra‘da saniklarin dava 6ncesinde ve esnasinda tutuklama yerine teminat altinda gozlem-
lenebilmesi amaciyla ortaya atilmistir. Boylece elektronik izieme saniklann 6zgurlugl-
ni devam ettirmesi kosulu olmaktaydi. Bu denemenin basanisizhicy, kismen teknik so-
runlara ve izlemenin maddi maliyetine kismen de denetimli serbestlik servisinin siddet-
i muhalefetine baglanmaktadir™.

Yeni bir ceza olarak elektronik izlemeye bagh geceleri evde infaz kurumunu kabul
eden Criminal Justice and Public Order Act 1994, Criminal Justice Act 1997'de yaptigi
yasal deqisiklik ile Temmuz 1995'de ikind pilat projenin denenmeye baglanmasini sag-
lamistir. Baslangicta proje hem yargiglar hem de denetimli serbestlik goreviileri baki-
mindan yonergelerin mevcut olmamast nedeniyle cok yavas ilerlemistir. Denetimli ser-
bestlik gorevlileri bu yeni yaptinma karg! gkmaktaydilar, Yargiclar bu cezay geleneksel
topluluk yaptinmlanna ikame veya ek olarak kullandiklan gibi, hirriyeti baglayici ceza-
lara alternatif olarak da uygulamislardir. [ki yil boyunca elektronik izleme kararina ko-
nu olan suclar ise hirsizlik, kapi kirmak suretiyle hirsizlik ve ehliyetsiz arag kullanmadir,
Bu pilot projenin 1999 yili sonunda ulusal diizeyde uygulanmasina karar verilmigtir.

1998 yilinda baska bir yasal degisiklik (Crime and Djsorder Act) elektronik izlemeye
sartla salivermede hitkimiintn denetlenmesi sekli olarak da basvurulmasina olanak
saglamistir. Boylece elektronik izlemenin ayni zamanda sartla salivermede bir glvence
kosulu olarak uygulanmasi Sngorulmastar. Buyiik Britanya ceza infaz kurumlarimin da
hiirriyeti baglayici cezalarin infazinda elektronik izleme kurumundan yararlanmasina
olanak saglayan bu diizenlemeye gore, Uc ay ila dort yil arasinda hirriyeti baglayici bir
cezas! infaz edilmekte olan hitkiimlilerin mahkamiyetlerinin son iki ay icin sartla sali-
verilmeleri elektronik izlemeye bagl olarak gerceklestirilebilmektedir,

Kisacas! Buyiik Britanya'da elektronik izleme tutuklamadan sartla salivermeye ka-
dar ceza muhakemesinin ve infaz strecinin bitin evrelerine yaylan bir gelisim gos-
termistir'™.

" Belintmek gerekir ki, Iskogya'da da elektronik izlerne kurumu 1997 tanhl “Crime an_d Punishment Actl 1997"
ile éngdrdlmustir (KUHN, Andre: “Surpeuplement dans les établissernents pérntenyaugs: Mmesures prises par
los Biats membres entre 1995 et 1997 et mesures envisagées pour le futur”, 12€ Conférence des Directeurs
d'Administration Penitentiaire, Strasbourg, 26-28 Novembre 1997, Conseil de I'Europe 1999, sho 17),

" PRADEL, Jean: Droit pénal compare, 2° éd, Pans 2002, h: 663

" K AMINSKL “L"assignation a dormicile sous surveillance électronique de deux expériences, l'autre”, sh
634; DALLAIRE/LALANDE, “Surveillance electronique: solution ou panacee”, Annexe: “Description de quin-
ze experiences de surverllance electronique dans neuf pays”, sh: 21.
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1989 yilindaki elektronik izleme denemesi, deneme bolgesinde bulunan, tedbir su-
resi boyunca adresini degistirmesi olanakli olmayan ve toplum igin bir tehlike tegkil et-
meyen en az 17 yasinda olan saniklara yonelik olarak uygulanmistir. 1995 yilindaki
elektronik izleme denemesi ise, denemenin kapsamina girmesi bakimindan kanun ta-
rafindan cezasi agisindan herhangi bir simirlama getiritmeyen bir sug islernis bulunan en
az 16 yaginda olan butin suclulara uygulanmistir. 1997 yilinda kabul edilen bir yasal
degiziklikle elektronik izleme altinda evde infaz olanag para cezasini 6demeyenler,
mikerrir kiigUkler ve 10-15 yas arasi kiigUkler gibi yeni kategorilere yayginlastinirmistir.

Buyuk Britanya'da elektronik izlemeye bagh gecelen evde infaz yargiclar tarafindan
bagimsiz bir tedbir olarak uygulanmaktadir, 1997 yilinda yapilan yasal degisiklikle
elektronik izleme altinda bulunacak kisinin bunun igin nizasimin alinmas yakamlalugu
ortadan kaldinlmistir. Elektronik izlerme altinda bulunma kararn veriimeden anice dene-
timnli serbestlik servisinin gbristniin alinmasi zorunlu clmamasina karsin, uygulamada
mahkerneler bu yola basvurmaktadiriar”.

3) Kanada

Kanada'da elektronik izleme kurumu dort eyalette bulunmaktadir. Bunlar Ingiliz
Kolombiyast, Ontario, Saskatchewan ve Newfoundland Eyaletleri'dir.

Ingiliz Kolombiyasi Eyaleti 1987 yilinda elektronik izleme deneme programini ku-
rumsallastiran ilk eyalettir. 1992 yilinda ise, bu kurum, nidfus yogunlugunun az cldugu
balgeler hari olmak Gzere, bitiin eyalette genellestirilmistir. Baslangigta elektronik iz-
leme ile 90 giinden az hiirriveti baglayici cezalann infazini cezaevi disinda gergeklesti-
rerek maliyeti distrmek ve boylece yeni cezaevleri inga etmekten kaginmak amaclan-
maktaydi. Bu nedenle, onceleri, herhangi bir basanisizligin dniine gegmek igin tekerrir
riski zayif olan suclular seqiimistir. Daha sonra elektronik izleme programina, siddet ve
cinsel siddet harig olmak Uzere, hangi suctan mahkGm olursa olsun bir giinden iki yila
kadar bir stre icin hukim giyen ve cezalari infaz edilmekte olan suglular dahil edilmis-
tir, Bugln Ingiliz Kolombiyasi'nda elektronik izlerne programina kabul igin (g kriter
mevcuttur: a) Toplum igin tekerrir bakimindan az bir risk tasima; b) Hukumlunun sid-
dete egilimli olmamas:; ¢) Hirriyeti baglayic cezanin infazindan sonra kalan cezanin
dért ayin altinda almasi. Belitmek gerekir ki, Ingiliz Kolombiyasi'nda elektronik izleme
programinin uygulandig suglular Kanada'nin diger eyaletleriyle karsilastinldiginda te-
kerrur bakimindan daha zayif bir risk tagiyan kisilerdir. Bu kisilerin isledikleri suclar da-
ha cok trafik suclar ve mulkiyete karg suglardir. Herhangi bir sorun olmaksizin bu
programt tamamilayan suglulann orani oldukga yuksektir: % 89,3. Bu basarinin neden-
leri olarak ise, programin uygulandig suciularin tekerrir agisindan zayif risk tagimalari,
programa katilma sGresinin ortalama 37,3 glin gibi cok kisa olmasi ve programa kabul

v DALLAIREILALANDE, "Survellance electronique: salution ou panacee", Annexe, "Description de guinze
expérences de survalllance electronigue dans neuf pays", sh. 22
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kriterlennin oldukca kisitlayici olmasi aostenimektedir,

Ontario Eyaleti'nde ilk elektronik izleme denemesi Nisan 1989 - Ekim 1990 arasin-
da gerceklestiriimistir. Bu on sekiz ayin ardindan Ontano Eyaleti bu programi verimli ol-
madiq gerekcesiyle kaldirmistir. Bununla birlikte, elektronik izleme programi 1996 bas-
larinda yeniden su yuzine gikmigtir. 2 Ocak 1996'da Ontario Eyaleti Infaz Servisi elekt-
ronik izlerne programini yeniden hayata gecirmistir. Bundaki amag hurriyeti baglayic
cezalara alternatif bir céziim sunmak ve zay/f bir tekerrur riski taglyan ve siddete egi-
limli olmayan kisiler bakimindan diiguk maliyetli bir secenek bulmakti. Gergekten 180
glinden az bir cezaya mahkam olanlar veya daha fazla bir cezaya mahkam olup da in-
fazdan sonra 180 ginden az bir cezasi kalan kigiler elektronik izleme icin hedef olarak
beliflenmistir. Bu kisiler ise, zayif bir tekerrur risk? sunmaktadirlar. Elektronik izleme
programina kabul edilen kisiler zamanlarini yapici sekilde (okul, calisma, terapilere ka-
tilma vd.) gecirmek ve aile desteginden yararlanarak iyi bir cevrede yasarnak zorunda-
dirlar. Aynica bir eve ve bir telefona da sahip olmak zorundadirlar. Cinsel siddet ve ai-
le-ii siddet suglann igleyen kisiler bu programdan yararlanamamaktadirlar. Bu progra-
ma dahil edilen kisiler ayni zamanda calisyor iseler, rasraflann karsilanmasina katk
saglamak icin gelirlerine gore elektronik izleme maliyetinin bir kisini garanti etmek
zorundadirlar, 1996 yilindaki resmi agiklamaya gore, elektronik izleme programinin yil-
lik maliyeti 3,2 milyon Kanada dolaridir. Buna gore programin gunlik maliyeti. suglu-
lardan alinan katki payr hari¢, 22 Kanada dolandir. Bu yuksek rakamlann hedeflenen
tasarruf dizeyinin Uzerinde olmasi nedeniyle denetimli serbestlik, sartla saliverme qgibi
klasik tedbirlere basvurulmasi gerektigi ifade edilmektedir.

Saskatchewan Eyaleti Ocak 1990'da elektronik izlemeye dayali denetimli serbestlik
altinda yogun gézetim programini benimsemistir. Fakat bu bir pilot projeydi. 1996 yi-
linda bitin Eyalet mahkemeleri bu yaptinma karar verme olanagina kavusmuslardir.
Ocak 1998'de bu programin uygulandiqi kigi sayisi 90 civarindaydi. Bu Eyalet'te elekt-
ronik izlemenin kabul edilmesindeki amaclardan biri yerli, kadin ve yiiksek tekerrtr ris-
ki tasiyan suclularin hiirriyeti baglayici cezalarina alternatif bir ¢ozim saglamaktir. Pra-
tikte bu programin uygulandigr kigiler genellikle yerlilerdir. Zira bunlar programa kati-
lan ve yerli olmayan diger suglulardan daha yiksek bir tekerrUr riski tazimaktadirlar,
Elektronik izlemeye yargig, hukimlu toplum agisindan tehlike arz etmiyor ise ve onun
toplum icerisinde gozlemlenebilmesi hirriyeti baglayic cezanin infazindan daha ok
yararl ise karar verecektir. Hukamli calismak veya derslerini takip etmek, terapl prog-
ramlanna katilmak, ailevi yukamluliklerini yerine getirmek, tibbi tedavi gérmek, aligve-
ris yapmak (haftada bir defa) ve dini fasliyetlere katiimak igin belirli zamanlarda evin-
den aynlma izni disinda evinden uzaklasamaz. Elektronik izlemenin ortalama siresi
yaklagik yirmi haftadir, fakat genelde alti ayi gegmemektedir. lzleme denetimli serbest-
lik goreviileri tarafindan yerine getirilmektedir.
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Newfoundland Eyaleti elektronik izieme programini Kasim 1994'de kabul etmigtir
Amag, tekerrlr bakimindan orta ve yiksek riskli suglularin toplum agsindan guavenli bir
sekilde sartla salivenimelerini saglamaktir, Programin kabul edilmesinin nedeni sugluyu
toplumla bitGnlestirmektir. Belirtmek gerekir ki, zayif tekerrur riski tagiyan suglular ba-
kimindan bu Eyalet'te elektronik izlemeye basvurulmaksizin disariya qikig izinleri veril-
mektedir, Hikimli elektronik izlemeye tabi kiindiginda bir tretman programina katl-
mak zorundadir. Bu grup halindeki yogun tretman programinda davranig tanima,
uyusturucu bagimliligr terapisi ve Gfkenin kontrol altina alinmasina yonelik haftada do-
kuz saatlik bir tretman séz konusudur, Elektronik izleme programina katilan hikumlu-
ler ortalama 72 giin buna devam etmektedirler ve % 87,51 kosullanni ihlal etmeksizin
ve yeni bir sug islemeksizin bu streci tamarmlamaktadir. Arastirmalara gore, denetimle
ve programlarla desteklenen elektronik izleme zayit tekerrUr riski tasiyan hukumlulere
oranla yiksek tekerrir riski gosteren hikimltlerde daha fazla etkili olmaktadir ®,

Québec Eyaleti Kamu Govenligi Bakani 18 Ocak 2001'de hikumlulerin elektronik
izleme altunda bulunmalanmin yilksek maliyetli ve yararsiz oldugu gerekgesiyle kabul
edilemeyecedini agiklarmistir. Bu disinceyi anlamak icin siuphesiz Quebec’te bu soru-
nun kisa tarihgesine deginmek gerekir. 1986 yilinda Quebec Kamu Givenligi Bakanl-
@ tarafindan géreviendirilen hiirriyeti baglayici cezalara alternatif ¢ozumler hakkinda-
ki incelerne komitesi elektronik izleme altinda evde infaz konusuna da egilmisti. Komi-
te, raporunda bu yaptinmla ilgili temel beklentileri analiz ettikten sonra, bunun uygu-
lanmasinin tavsiye edilemeyecedi sonucuna varmisti. Komite elektronik izlemenin ug
sakincasina deginmekteydi. Bunlar bireysel dzgurlikleri tehdit, ceza denetiminin art-
masi riski ve sosyal kontrol aginin geniglemesi idi. Sonraki yillar boyunca infaz makam-
lan sorun hakkindaki ihtiyath tutumlanni hakl ¢ikarmak igin komitenin bu goruslerine
dayanmuslardir. Doksanl yillarin ortasinda medyada yer alan bazi olaylar elektronik iz-
lerme sorununu tekrar gundeme tagimistir. 1997 yilinda Quebec infaz servislerinin ya-
yinladigi raporda, suclularin denetlenmesi icin bir elektronik izlerme dizenlemesinin ye-
rinde olmadigl sonucuna varnlarak olumsuz gorus belirtilmistir. Kanada Yilksek Mahke-
mesi 31 Ocak 2000'de verdigi Proulx karannda hapis cezasinin ertelenmesinin hern ce-
zalandirmanin amaclarini hem de sosyal bitinlesmeyi hedef aldiging denetimli ser-
bestlik tedbirinin kural olarak bir sosyal btinlesme tedbiri olmasina kargin, erteleme-
nin yalnizca cezalandirmadan degil, aym zamanda hukUmltye hapis cezasinin infazin-
dan kaginma olanagr sunmayi da amagladigini ifade etmistir. Ayrica mahkeme bundan
dolayi, erteleme kararinin suglunun ozgurligunu kisitlayan, cezalandirma amac guden
kogullarla doldurulmasi ve evde infaz veya geceler infaz gibi kurumlanin istisnadan qok
kural olmast gerektigini vurgulamistir. Yiksek Mahkeme'nin bu karannin ve medya
baskisinin ardindan Québec'te elektronik izleme hakkindaki tartisma yeriden su yuzu-

" DALLAIREILALANDE, "Surveillance electronigue; solution ou panacee”, Annexe "Descnption de guinze
expeniences de survelllance électronigue dans neuf pays’, sh' 9-16.
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ne gkmistir Bunun zernine Quebec Karnu Guvenlign Bakanhe infaz servisleri genel ida-
resinden elektronik izlemenin kabul eddmesinin yerinde olup olmadigr konusunda bir
rapor istemistir. Raporun sonuclannin ardindan bakanligm karan, elektronik izleme di-
sinda baska yollann takip edilmesi gerektigi seklinde olmustur. Raporda ozellikle elekt-
ronik izlemenin etkinhigi ve verimliligi konusundaki stiphe yogunlugunun alt gizilmistir.
Bu siiphe dort noktaya dayanmaktaydi: a) Elektronik izlemenin kabul edilmesine bagl
olarak yaptinm aginin genisleresine yonelik dogal egilim; b) Cezaevlerindeki yogunlu-
Gun azaltiimast konusunda elektronik izlemenin zayf etkisi; ) Elektronik izlemenin te-
kerriiris énlemek ve kamuyu korumak bakimindan temelinde insana dayal gdzetleme
alan geleneksel tedbirlerden daha fazla etkin olmamasy, d) Elektronik izlemenin cok
belirli almayan mali verimliligi. Dolayisiyla Québec infaz servisleri insana dayali gozetim
araclannin artinlmasina gilvenerek gozetim altinda erteleme programini yeniden insa
etmeyi se¢ristir, Kisacasi Québec Eyalet, suclulann yeniden sosyal butunlesmesi ¢aba-
<inda esas olarak teknolojiden cok insanin katkisini tercih etmistir™.

4) Avustralya

Avustralya'da elektronik izleme dort eyalette kullanidmaktadir. Bunlar Giney Avust-
ralya, Bati Avustralya, Yeni Giiney Galler ve Kuzey Topraklan Eyaletleri'dir.

Giiney Avustralya Eyaleti'nde elektronik izleme kanunlarda spesifik olarak belirtil-
memesine ragmen, evde infaz kurumu cercevesinde bir glivence kosulu olarak ve in-
faz servisleri tarafindan tahliyeden 6nce bir model olarsk kullaniimaktadir. Elektronik
izlemeye basvurulmasinda hukimlinin topluma geri donmesini kolaylagtirmak ve is-
tikrarli bir sekilde yasamasina yardim etmek amac gUdilmektedir. Elektronik izleme al-
tinda evde infaz kurumu hitkimliler icin basvurulabilecek en son aynicalik olarak du-
stinulmektedir. Genel olarak siddet icerikli suclardan mahkom olanlar bu olanaktan ya-
rarlanamamaktadirlar. Bu olanadin, cezasinin infazinin son alt ayindan énce hikimli-
ye saglanmasi ok seyrektir. Bununla birlikte, polis, toplum ve magdurlar arasinda ilis-
ki kurmaya cahsan hikimltleri degerlendirme komitesi istisnal olarak son on iki ay igin
de evde infaz imkant verebilmektedir. Bu programa bagvuru infaz servislerinin yetkisin-
dedir. Ancak, ayni zamanda mahkemeler de, hukimliiyG elektronik izleme altinda ev-
de infaza tabi kilma yetkisine sahiptirler. Elektronik izleme altinda cezalan evde infaz
edilen hitkimliler bu esnada alkol ve uyusturucu kullanamayacaklar gibi, diger kosul-
lara da uymak zorundadirlar. Bu kosullara uymayan hukumld cezaevine geri donecek-
tir. Yine de, hikimlUye olan guven yiksek oldugundan bilezikten muaf tutulma imka-
ri da vardir. Programa katilan kisiler cahisma veya glnlik olarak derslerini takip etme
olanagina da sahiptirler.

Bat Avustralya Eyaleti’nde 1995 tarihli Sentence Administration Act ve Sentencing

= KAMINSEL DanfLALANDE, PierrelDALLAIRE, Jean-Claude: "Actualité de la surveillance électronique des
condamnés au Quebec et en Belgigue", ROPC 20017, sh. 566-574.
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Act elektronik izlerme altinda evde infazi agikqa ongormektedirler. Birinci kanun hirri-
yeti baglayic bir cezaya mahkOm olan kisilerle ilgilidir. Bu kanuna gore, elektronik iz-
lemeden vararlanabilmek igin hukimlundn on ki ayin altinda bir cezaya mahkim ol-
masi ve sartla saliverme kurumuna kabul edilmemesi gerekir. Aynica hukimltnin ce-
zasinin en azindan bir ayl veya tcte biri cezaevinde infaz edilmig olmalidir. [kinci kanun
ise, Ucretsiz olarak toplum yaranina alismaya mahkim olan kisilere uygulanmaktadir,
Bu durumda elektronik izleme alti aydan fazla suremez. Elektronik izlemeye tabi olan
hukumltler haftalik toplum hizmetinde calisma saatlerini doldurmak zorundadurlar. lg-
siz olan veya part-time ¢alisan hikumliler haftada on iki saati, full-time galisanlar ise
alti saati tamamlamak zorundadirlar. Programa katilan kisiler evlerini galismak veya is
aramak igin, ubbi nedenlerden dolayi ve aniceden izin almak kosuluyla eglence igin terk
edebilmektedirler, Programa kabul edilen kisilerin cezalannin Ggte biri cezaevinde, Ug-
te biri de elektronik izleme altinda evde infaz edilmektedir. Program basanli olur ise,
cezanin kalan kismi ertelenmekie veya infaz edilmig sayilimaktadir.

Yeni Guney Galler Eyaleti'nde elektronik izleme Haziran 1992'den itibaren deneme
amaciyla once dort mahkeme tarafindan, ardindan Arahk 1993'ten itibaren de yedi
mahkeme tarafindan uygulanmistir. Deneme asamasinda elektronik izleme genellikle
alkolli araq kullanmaktan dolay veya milkiyete karsi suglardan dolayr mahkim olan
kisilere uygulanmistir. Elektronik izleme hirriyeti baglayici cezalann yerine ikame edile-
bilecek bir ceza olarak ele alinmaktadir. 1994 yiinda gerceklestirilen programin deger-
lendirilmesi, denerme fonksiyonu géren sistemin butin eyalete genigletilmesini éngo-
ren bir kanun tasansinin depo edilmesini sonuglamistir. Bu tasan kanunlasarak 1997'de
yurtrlige girmistir. Elektronik izleme en fazla 18 ay hirriyeti baglayic cezaya mahkim
olan hukumlilere yoneliktir ve siddet icerikli suglardan mahkdm olanlara uygulanamaz,
Elektronik izlernenin uygulanabilmesi igin ilgilinin ve birlikte yasadig kisilerin rizasinin
alinmasi zorunludur. HikUmlinin toplum hizmetinde calismasi velveya bir tretman
programina baslamasi zorunluluk olarak ongorilebilmektedir.

Kuzey Topraklan Eyaleti'nde elektronik izleme denemeleri 1992 yilinda yapilmigtir
Bu denerneler elektronik izleme altinda evde infaz programinin kabul edilmesini soniug-
larmistir, Bu program yalnizca 17 ve Uzer yastaki hukumliler igin kullarilmaktadir,
Elektronik izleme prograrmi hilrriyeti baglayicl cezalara alternatif bir ceza olarak ele alin-
maktadir. Hilrriyeti baglayic bir cezaya mahkGm olan hikiumll hakkinda elektronik 1z-
lemme altinda evde infaz karan verilmesinden 6nce mahkeme bir degerlendirme yap-
maktadir. Mahkeme bu modele karar verirse, hukimlinin hirriyeti baglayici cezasinin
cezaevinde infazi yerine on iki aya kadar uzanabilen elektronik izleme altinda evde in-
faz karan uygulanacaktir. Belirlenen alanda bulunmak zorunda olan kisi alkol kullana-
mayacad gibi, izinsiz olarak ikametgahini da terk edememektedir .

" BALLAIREILALANDE, "Survelllance electronique solution ou panacee”, Annexe: "Description de guinze
experiences de surveillance électranique dans neuf pays”, sh 3-7
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5) Yeni Zelanda

Yeni Zelanda'nin elektronik izleme konusundaki durumu czellik arz etmektedir. Di-
ger {lkelerin elektronik izleme konusundaki deneyimlerninin cesithligini gbz anunde bu-
lunduran Yeni Zelanda, bu yaptinmin kabul edilmesinde ok ihtiyath hareket etme ka-
ran almis ve boylece bir pilot proje gerceklestirmistic. 1993 tarihli Criminal Justice
Amendment Act denemenin hukuki cercevesini olusturmaktadir. Bu kanun daha ziya-
de evde infaz kurumunu dizenlemekteydi. Pilot proje on sekiz ay surmustar. Bu on se-
kiz aylik stire¢ boyunca otuz yedi hukimli elektronik izleme altinda evde infaz kogu-
luyla cezaevinden Cikartilmigtir. Nisan 1995'den itibaren Auckland bolgesinde yapilan
bu denemelerin ardindan Yeni Zelanda Hikometi elektronik izlermenin kabul edilme-
mesine karar vermigtir.

Yeni Zelanda infaz makamlannin cezaevlerindeki yoqunlugu onleme kaygisi pilot
projenin yapilmasindaki amaca yon veren baglica unsurdur. Ayrica hikumiuye yapisal
bir destek ve denetim saglayarak, tahliyesini asamali bir yontem araciligiyla gercekles-
tirmek suretiyle hukimlunin topluma geri dontsuni kolaylagtirmak diger unsuru tes-
kil etmekteydi.

Elektronik izlerme altinda evde infaz pilot projesi on ki ayin Gzerinde hurriyeti bag-
layici cezaya mahkm olan, siddet icerikli sug islememis ve hakkinda baska bir tedbir
uyqgulanmasi karari verilmeyen hikiimlulere uygulanmaktaydi. On iki ayin altindaki
hurriyeti baglayici cezaya mahkim olan kisilerin projenin disinda tutulmasinin nedeni,
bunlar hakkinda sartla saliverme karar verildiginde gozlemlerinin elektronige bagsvurul-
madan gerceklestirilebilmesiydi.

Elektronik izleme altinda bulunan kisi, denetimli serbestlik goreviisi tarafindan izin
verilen bir is arama veya iste calisma, acil tibbi tedavi, kendisi veya Ucincd bir kisinin
élumi ya da yaralanmasi bakimindan ciddi bir tehlikeden kagnma, gorevli tarafindan
izin verilen egitim-ogretime veya rehabilitasyon faaliyetlerine katilma ve gorevli tarafin-
dan onaylanan baska bir neden harig olmak zere, ikametgahini terk edememekteydi.

Flektronik izleme altinda evde cezasi infaz edilen kisinin ve beraber ayni evde yasa-
digi kisilerin bu uygulama igin rizasi alinmaktaydi. Ayrica elektronik izlemenin stresi on
1ki ayr gecernemekteydi,

Yeni Zelanda Adalet Bakanhg 1997 yilindaki raporunda, elektronik izleme progra-
minin Ulkenin diger bolgelerine de yayginlastinlip yayginlastinlamayacagi konusunda
karar vermek icin programin etkinligi hususunda bir degerlendirmede bulunmusgtur
Raporda elektronik izlemenin hikumlunin yeniden sosyal bitinlesmesini saglama ba-
kirmindan tam olarak basarih olmadigimin belirtiimesinin yanisira, programin maliyetinin
hiirriyeti baglayici cezalann cezaevlerinde infazindaki maliyetten daha az olmadiar da
acklanmistir. Zira bir hukaml bakimindan programin maliyeti yilik 44 800 dolar iken,
az glvenli bir cezaevindeki bir hukumlinun maliyeti yillik 43 700 dolardir. Bu deger-
lendirme raporunda, elektronik izleme altunda evde infaz programinin cezaevlerindeki
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yogunlugu azaltrmax bakimindan da fazla etkili olmadigi sonucuna ulagldmigtir. Nitekim
bu denemelernin ve degerlendirmelerin ardindan elektronik izlemenin yararl bir yapti-
rim olmadigl gerekgesiyle Yeni Zelanda'da denemelere son verilmesine ve lke gene-
linde yayginlastinimasina gerek olmadigina karar veritmistir’.

6) Fransa

Fransa'da elektronik izleme kavrarm resmi olarak ilk kez Subat 1989'da milletvekili
Bonnemaison'un infaz kurumlaninin modernlestirimesiyle ilgili raporunda zikredilrig-
tir. Raporda infaz kurumlarnindaki yogunlugun tniine gegmek icin en azindan bazi suc-
lar bakimindan ikame bir ceza olarak elektronik izlemenin kabul edilmesi teklif edil-
mekteydi”. Bu fikir parlamento tarafindan gorevlendirilen Senatér Guy-Pierre Caba-
nefin 1996 yiinda hazirladigr tekerrtrin daha lyi dSnlenmesi hakkindaki raporda yeni-
den ele alinmistir, Senator Cabane/ elektronik izlemenin ashi bir ceza veya tutuklamaya
alternatif olarak kabul edilmesine karsi qikrakla birlikte, kisa soreli hiirriyeti baglayici
cezalann veya uzun sireli hiirriyeti baglayici cezalann infazindan belirli bir sure sonra-
sinda kalan surenin infaz modeli olarak bu yeni sistemin benimsenebilecedi dilstince-
sindeydi. 1996 yilinda tutuklama hakkindaki kanun on tasansi, sanigqin midafi huzu-
runda nzasinin alinmasi kosuluyla elektronik izleme altinda evinde bulunmasi olanagi-
m sorugturma hakimine taniyarak, bu kurumu tutuklamaya alternatif olarak Gngor-
mekteydi. Bu tedbirin siresinin, tutuklamanin alti ayr asabilecegi durumlarda bir yilla
sinirh olmasi gerektigi dilsinilmiist. Bu yenilige karst hakim ve avukat meslek orgit-
lerinin yonelttigi elestiriler Adalet Bakanhdi'nin tasanyl geri gekmesini sonuglamigtir.
Elektronik izleme Haziran 1996'da Senatér Cabanefin bir kanun teklifine konu olmug
ve 11 Aralik 1997 tarihinde kanunlasarak yirirliige girmistir™. Bu kanun 1958 tarihli
Ceza Usull Muhakemeleri Kanunu (CMUK)'na elektronik izlemeyi diizenleyen madde
723-7 - 723-14'0 eklemistir.

Nihayet masumiyet karinesinin ve magdur haklannin korunmasi hakkindaki 15 Ha-
ziran 2000 tarihli kanun, 62. maddesiyle, CMUK'na 144-2. maddeyi eklemek suretiy-
le, tutuklamanin ozairlikler ve tutuklama hakiminin karanyla elektronik izleme altin-
da gergeklestirebilecedini Gngormustir. Boylece elektronik izleme Fransa'da hem hir-
riyeti baglayic cezalarin infaz modeli hem de tutuklamayi gerceklestirmenin bir sekli
olarak ortaya gkmaktadir”.

' DALLAIRE(LALANDE, "Surveillance electronique. solution ou panacée”, Annexe "Description de quinze
expériences de surveillance electronique dans neuf pays”, sh; 23-25,

" Rapora gore, “hurniyet kistlanan bazi sugiulara uygulanacak bir elektronik izleme sisterninin olusturalmas
onlarin sosyal butiinlesmesini kolaylagtiracaktir ve onlan magdurlann zararlann gercekten tazmin etme duru-
muna getirecektir”

T KUHN, AndrelMADIGNIER, Bertrand: “Survelllance électronique: la France dans une perspective intermati-
onale”, RSCOPC 1998, sh- 676

“* TOURNIER, Pierre Victor: "Vers des prisons sans détenus?, A propos de l'introduction du placement sous
survelllance élecrromique en France”, Bulletin d'information penologique nos 23 & 24-decermbre 2002, sh. 4
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Fransiz hukukuna gore elektronik izleme alanagi, her seyden énce yalnizca hirriye-
ti baglayici cezalanin infaziyla ilgili bir kurumdur. Bagka cezalar, Grnegin para cezasi ve-
ya kamu yaranna galisma cezasi balkimindan uygulama olanag bulmaz. Elektronik iz-
leme altinda bulunma ayni zamanda kigUkler agisindan da uygulama alan bulmakta-
dir (Suclu cocuklarla ilgili 2 Ocak 1945 tarihli kanun hikminde kararnameye eklenen
20-8. madde).

Elektronik izleme hem kisa siireli hirriyeti baglayici cezaya mahk(m olan kigilere,
hemn de uzun streli hirriyeti baglayic cezaya mahkim olup da, infazin son agamasin-
da olan kisilere uygulanabilmektedir. CMUK md. 723-7"ye gére bu yeni tedbir, "top-
lam stresi bir yilt gecmeyen bir veya birden fazla hurriyeti baglayici cezaya mahkami-
yet ya da bir veya birden fazla hurriyeti baglayici cezanin hiskamli tarafindan cekildik-
ten sonra kalan toplam siresinin bir yili gegmemesi halinde™ uygulanabilir. Elektronik
izlemne altinda bulunmaya ayni zamanda bir yil gegmeyen bir stre icin sartla saliverme-
nin denemesi olarak da karar verilebilir (md. 723-71f 3).

Elektronik izlemenin sartla salivermeden daha Once veya sonra uygulanabilmesi ola-
silicgr ve sartla salivermenin karara baglanmasinin kural olarak yalnizca cezanin yarnsinin
infaz edilmesinden sonra mimkin olmasi uygulamada guclikler ortaya ¢ikarabilmek-
tedir. Ceza infaz hakimi asagidaki tg durumla karg kargiya kalabilecektir;

— Hukmedilen ceza bir yili gegmiyor ise, elektronik izleme olanaklidir. Ancak bu du-
rum, hakimin cezanin bir kismini infaz ettirdikten sonra hitkimlinin elektronik izle-
me altinda bulunmasi kararini vermesine veya cezaevinde ya da elektronik izleme al-
tinda cezanin yanisinin infazini sagladiktan sonra hikimliyl sartla salivermesine en-
gel degildir.

— Ceza bir yilin Gizerinde ve iki yilin altinda ise cezaevinde infaz kaginilmazdir. Ceza-
nin infazinin tamamlanmasina bir yil kalmis ise, hakim elektronik izleme secenegine
basvurabilir. Cezanin yarisi infaz edilmig ise, hkumidyu sartla saliverebilir. Ornegin 18
aylik hirriyeti baglayia bir cezaya mahkdmiyet halinde, hikumli altt ayin sonunda
elektronik izleme kurumundan yararlanabilecektir. Sartla saliverilebilmesi icin ise, do-
kuz ay beklemesi gereklidir,

— Hukmedilen ceza iki yilin Ozerindeyse sartla saliverme elektronik izlemeden once
rol oynayabilir. Dért yil hiirriyeti baglayict bir ceza séz konusu oldugunda, iki yillik bir
infazin sonunda sartla saliverme distnulebilir. Ancak hakim hukimluyd sartla saliver-
mek istemezse (Grnegin yeniden adaptasyon yontnde ciddi bir guven vermedigi gerek-
cesiyle), bu durumda g yillik bir infaz stresinin sonunda elektronik bilezige bagh ola-
rak sartla saliverme karan verebilecektir”

** PRADEL, *La «prison a domiciles sous survellance électronigue, nouvelie modalite d'execution de (3 peine
privative de liberte, Premier aperqu de la foi du 13 décembre 19977 sho 1920,
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Elektronik izlerme altinda bulunma bir ceza infaz kurumu oldugu igin ceza infaz ha-
kimi tarafindan karara baglanmaktadir (CMUK md. 723-7, 722)". Bu kararl ceza infaz
hakimi re‘sen verebilecegi gibi, Cumhuriyet Savasi'nin veya hukumlinun talebi uzeri-
ne de verebilir. Elektronik izleme altinda bulunmaya hikumltinun avukatinin huzurun-
da nzasinin alinmasindan sonra karar verilebilir. Kisacasi, cezanin infazi konusunda ha-
kim ile hukumlu arasinda bir anlagma <6z konusudur. Rizanin gecerli olabilmesi baki-
mindan ilgilinin avukatl huzurunda nza beyaninin yapilmasi zorunlu oldugu icin, hi-
kiimltnun bir avukat secmemesi halinde baro tarafindan resen bir avukat tayin edil-
mesi dngortimek suretiyle, avukati olan hitkimli ile olmayan hukimid arasinda bir
esitsizlik yaratiimasinin énune gegilmek istenmistir.

Ceza infaz hakiminin elektronik izlemeye iliskin karan hikumlinin hak ve ylkim-
[Gliklerini de gostermektedir, CMUK md. 723-7'ye gore elektronik izleme altinda bu-
lunma, hukGmli bakimindan, ceza infaz hakimi tarafindan saptanan periyotlar diginda
ikametgahindan veya bu hakim tarafindan tayin edilen baska bir yerden ayrilma yasa-
@ da icerir. Bu periyot ve yerler mesleki bir faaliyetin yerine getinlmesi, bir egitim ve-
ya ogrenimin takip edilmesi, sosyal bitinlesme amaayla bir staj yapilmasi veya geqici
bir isle mesgul clunmasi, aile yasarmina katima, tibbi bir tretmanin strdrulmesi goz
onunde bulundurularak saptanir. Elektronik izleme altinda bulunma hikamli bakimin-
dan, ayni zamanda, ceza infaz hakimi tarafindan géreviendinlen kamu makamlarinin
davetlerine yanit verme yukimliliguniu de igermektedir.

Ceza infaz hakimi, karannda hikimlinun bir takim tedbirlere tabi kiinmasini 6n-
gérebilir. CMUK md, 723-10a gbre, "ceza infaz hakimi elektronik izleme altinda bu-
lunan kisiyi aym zamanda Ceza Kanunu madde 132-43 — 132-46'da ongdrilen tedbir-
lere t3bi tutabilir”, Ceza Kanunu'nun bu maddeleri deneme altinda ertelemeye iligkin
olarak éngorilebilecek bazi tedbirleri duzenlemektedir,

Elektronik izleme altinda bulunan kisi izlemenin yapildig yerdeki ceza infaz hakimi-
nin denetimi altindadir. Elektronik izleme altinda bulunmanin uzaktan denetimi, bu
qorevin yerine getirilmest icin isimler iceren veriler otornatik islerne tabi tutma yetkisi-
ne sahip infaz idaresi memurlan tarafindan saglanmaktadir. Denetimi gerceklestirmek-
le gorevli infaz idaresi gorevlileri, elektronik izleme altinda bulunma kararinda belirle-
nen periyotlann sinirlan cercevesinde hiikumliyle gorismek icin izlemenin yapildiar ye-
re gidebilirler. Bununla birlikte, denetimin uygulandidi kisinin rizasi olmadan ikametga-
hina giremezler. Bu gorevliler incelemelerini derhal ceza infaz hakimine rapor etmek
zorundadirlar (CMUK md. 723-8). Gece veya surekli yapilan ziyaretler tasvip edilme-
mektedir. Ancak merkezi bilgisayar hikumiinin yoklugu yoninde sinyal verirse gece
ziyareti alanakh kilinabilir

" Ceza intaz hakiming iliskin clarak bz PRADLL, Jean' Manuel de drait penal general, 145 ed | Pane 2002,
sh: 626-627; PRADEL, Cagdas Sistemlerde Karulagurmah Ceza Usulu, sh: 116-117
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Ceza infaz hakimi hitkGmlGnin el veya ayak bilegine takilan aygiin tasimmasinin
saghgi igin sakinca teskil edip etmedigini incelemesi igin her zaman bir hekim tayin ede-
bilecektir”’. Bu tayin hukimlinin talebi Gzerine de yapilabilecektir. Tibbi rapor dosya-
ya konulacaktir (CMUK md. 723-12).

Ceza infaz hakimi, re'sen veya hitkimlinin talebi tizerine ve Cumhuriyet savaisinin
gorUsuni aldiktan sonra elektronik izleme altinda bulunmarin yerine getirilmesi kosul-
larini ve buna bagh tedbirleri degistirebilecektir (CMUK md, 723-11).

Elektronik izleme altinda bulunan hukomlindn kétd davranislan tedbir kararinin
geri alinmasini sonuglayacak ve bunun sonucu olarak da cezanin infazi cezaevinde ger-
ceklestirlecektir. Elektronik izlemenin kaldinimasimin nedenleri, bunun yer ve zamani-
na iliskin kosullarin yerine getiriimemesi, hukumlantn agik kotd davranslan, elektronik
izlerneye baglanan tedbirlere uymarna, yeni bir mahkamiyet karan, infaz kosullarinda-
ki gerekli degisikliklerin hikUumlU tarafindan reddedilmesi ve hikumliinin talebinden
ibarettir, Elektronik izleme olanadginin kaldinlmasi gerektigini distnen hakim, sézlu du-
rusmada savailigin taleplerini dinledikten sonra avukatinin huzurunda hikumliyi din-
ler ve karanni verir. Elektronik izleme altinda bulunma karannin geri alinmasi halinde,
hukimliunin elektronik izleme altinda bulundugu ginler cezasinin infazinda hesapla-
nip dustildukten sonra, kalan ceza suresi cezaevinde infaz edilir. Geri alma karar on
qiin icerisinde cezalann infazi konusunda karar veren istinaf mahkemesi oniinde itiraz
konusu yapilabilecektir (CMUK md. 723-13)*

15 Haziran 2000 tarihli kanunun 62. maddesiyle CMUK'na dahil edilen ve tutukla-
manin elektronik izleme altinda da yapilabilmesine olanak saglayan madde 144-2 ise
soyledir: "Tutuklamaya karar verildigi takdirde, tutuklama, ézglriikler ve tutuklama
hakiminin re‘sen ya da ilgilinin veya sorusturma hdkiminin talebi (zerine vereceqi ka-
rarla, madde 723-7 ve devaminda éngdrdilen kosullara gore, ilgilinin nzasiyla gercek-
lestirilebilir. Ozgtirliikler ve tutuklama hakimi, ozellikle ilgili kisi ikametgahinda bulunan
ve on yasindan kiicik bir cocukla ilgili olarak velayet yetkisini kullandigi takdirde, onun
ailevi durumunu géz énande bulundurur. Bu tedbirin yerine getiriimesi bakimindan 6z-
gdrllkler ve tutuklama hakimi ceza infaz hakimine verilen yetkileri kullamr"

T MUK md. 723-8 sovledir "Tedbinin yerine getirilmesinin denetimi, ceza infaz hakimi tarafindan belirlenen
bur yerde, saptanan her penyot bakimindan hikumlinin varligsnin veya yoklugunun uzaktan tespit ediime-
sine olanak saglayan bir yontem araciiiyla saglanir. Bu yontemin kullaniimass, izleme altinda bulunan kisiye
elektronik zleme alnnda bulunma sures) boyunca bir venici banndiran bir aygitin tasinmas zorunluludunu
sonuclayabilic” (1) "Bu amagla kullarwlacak yonterm Adalet Bakanlign tarafindan anaylame. Yentemin kul-
faniimast kisimin onuruna, bedensel butinludine ve dzel yasaming saygiy quvence altina aimaidir® (£.2)

" Elektronik izlemeye iliskin Fransiz duzenlemesinin agklanmasi igin bkz COUVRAT, Pierre: "Une premiere
approche de la loi du 19 decembre 1997 relative au placement sous surveillance electromique”, RSCDPC
1998, sh 374 vd,, LEVASSEUR, Georges!CHAVANNE, AlbertiMONTREUIL, Jean/8OULDC, Bernard Droit
penal general et procedure pénale, 13% éd | Paris 1999, sh: 347-348
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7) Belcika

Belgika'da 20 Aralik 1996 tanhinde Bakanlar Kurulu cezaevlerindeki yogunlukla
mucadeleye yonelik bir tedbirler paketini onaylamistir. Pakette yeni cezaevlerinin inga
edilmesi ve hukumiulerin gozlemi igin yeni sozlesmeli personel alimimin yani sira, elekt-
ronik izieme altinda evde infaz denemesinin yapilacat agklanmaktaydi. 1 Nisan
1998'de pilot proje hayata gecirilmistir. Bu denemenin 1 Ekim 1999'a kadar surdiirul-
mesi angoriimusti®,

Belgika'da elektronik izleme aitinda evde infaz hurriyeti baglayicr cezalar ile diger
geleneksel yaptinmlar arasinda bir ara ¢ozim olarak tanimlanmaktadir. Belgika Adalet
Bakanhgi'min 10 Eylil 1999 tarinli yayininda, elektronik izleme, “belirli bir zaman dili-
minde hikimliyle anlasilarak Gnceden saptanan yer ve periyotlarda hikamlinin ha-
zir bulunmasini gozetlemek icin elektronik aracin kullanildicr bir denetim sekli™ olarak
ve infaz politikasinin modernlestirilmesi kayqisi ¢ercevesinde sunulmaktadir. Ayni yayi-
na gore, elektronik izleme hirriyeti baglayia cezalann bir ikamesidir. Bu seqenek “za-
rarn gideriimesi” dusincesinin bir sonucudur. Baska bir deyisle, suqun yol actigl zara-
rin tazmin edilmesinin yanisira, suglu, magdur ve toplum arasinda bozulan iligkiyi onar-
mak amacini gitmektedir. Ayrica hirriyeti baglayicl cezadan dogacak zaranin da asga-
ri duzeye indiriimesi gerektigi goz dninde bulundurulmaktadir™.

2000 yilinda elektronik izleme programinin butin Belgika'ya yayginlastinimasi ama-
aryla bu seqenek bir yapiya kavusturulmustur. Elektronik izleme 30 Haziran 2000 tari-
hinde Bakanlar Kurulu'nun almis oldugu kararla kurumsallagtinimistir. 2000 yili Sonba-
har’'nda Infaz Kurumlan Genel Mudurligi binyesinde Elektronik [zleme Ulusal Mer-
kezi kurulmus ve personel alimi yapilmaya baslanmistir.

Hirriyeti baglayia cezalanin infaz modeli olarak elektronik izlemenin duzenlenme-
sine iliskin Adalet Bakanhgi'min 12 Nisan 2001 tarihli genelgesiyle elektronik izleme bi-
tin Belgika'ya yayginlastirilrmistir. Bu diizenlemeye gore, elektronik izleme en az on beg
gunlik bir sireg boyunca, tedbirden yararlanmanin disinda tutulmayan™, tedbire 6n-
ceden riza gosteren, belirli zamanlarda bir ugrasla mesgul clabilen”, bir eve ve telefon

“* KAMINSKI, "L'assignation & damicile sous surveillance électronique: de deux expériences, I'autre”, sh: 626
" DALLAIREILALANDE, "Surveillance électronique solution ou panacée”, Annexe "Description de quinze
expariences de surveillance electromque dans neuf pays®, sh 8

¥ Ceza Kanunu'nun 372-386ter maddelerinde angorilen kuguklere yonelik slenen veya istirak edilen eylerm-
lerden dolayi mahkum olanlar; ikar amagh organize sugluluk gergevesinde uyusturucu kagakgiidindan dola-
yI mahkam clanlar, insan ticaretinin cezalandinimas: amacl hokGmler iceren 13 Nisan 1995 tarihli kanunun
1-6. maddelennde ongérillen eylemlerden mahkdm olanlar ve suglularin iadesi talebine konu olan hikomiu-
ler elektronik izlerme tedoinnden yararlanamayacaklardir (KAMINSKILALANDEIDALLAIRE, " Actualite de la sur-
veillance électronigue des condarmnes au Québec et en Belgique®, sh. 562, dn. 5)

™ Ozellikle mesleki bir faaliyetin, ev islerinin, bir Garenimin, bir terapinin gerceklestirilmesi ya da bu faaliyet-
lere hazirlarmimasi soz konusu olabilimektedir (KAMINSKILALANDEIDALLAIRE, “Actuahte de la survellance
electronique des condamnes au Québec et en Belgique®, sh 562, dn: &)
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baglantisina sahip ve engel bir durumu bulunmayan ™ hiikiimlilere uyqulanabilir. Bir
hikimlinun elektronik izleme tedbirinden yaralanabilmesi icin, somut hirriyeti bagla-
yIcI cezanin ve cezalann toplam suresinin Ug yil asmamasi gerekir, Bu toplam sure ug
yili astig takdirde, sartla saliverme usulli cercevesinde personel toplantisi olumlu goris
bildirir ya da hukimlu cezasinin son alti ayinda bulunuyor ise elektronik izleme uygu-
lama alan bulabilir®®,

8) Hollanda

Hollanda'da Haziran 1995'de deneme niteligindeki elektronik izlerne projesi haya-
ta geqirilmistir. Haziran 1995 ile Ocak 1997 tarihleri arasinda 126 kisi ortalama 3.5 ay-
ik bir stire icin elektronik izleme altinda bulunmustur. 1998 Sonbaharn'nda Adalet Ba-
kani projenin kisiye qalisma ve eqitim gibi faaliyetleri takip etme olanagi sundugu ge-
rekcesiyle devam ettiriimesi niyetini aciklamistir,

Hollanda'da hirriyeti baglayici cezalanin ikamesi olan elektronik izleme hemn bir ce-
za tedbiri hem de sartla saliverme tedbiri olarak uygulanmaktadir.

Elektronik izleme calisma, ogrenim ve okul gibi ugraslan iceren haftada ortalama
otuz alti saatlik bir faaliyet programinin yanisira, spor veya dini faaliyetler gibi toplum
icerisinde izin verilen sosyal faaliyetleri de icermektedir. Elektronik izlemenin yapildigi
yere ani ziyaretlerin yapilmasi mumkiindiir. Programin baslangicinda Cumartesi iki sa-
at ve Pazar glin( hilkimli igin bog zamandir. Bos zaman siresi daha sonra asamall ola-
rak artinlabilmektedir. Nihayet geriye kalan siire de geceleri infaz periyodunu teskil et-
mektedir”,

Elektronik izleme Hollanda'da gerek hurriyeti baglayici cezalann infazinin son asa-
masinda gerekse kamu yaranna calismaya bagl olarak uygulama alani bulmaktadir.
Gergekten infaz edilmekte olan hiirriyeti baglayici cezanin belirli bir kisminin cezaevi di-
sinda qektirilmesi infazin son asamasinda elektronik izleme uygulamasinda gudilen bir
amacur. Kamu yararina caligma ile birlestirilen elektronik izleme alti ila on iki aylik hiir-
riyeti baglayici cezanin infazinin yerini tutabilecektir.

Denetimli serbestlik servisi elektronik izlemenin uygulanabilecegi adaylar tespit
edip, huktmitnin gézlemlenmesini ve denetlenmesini saglamaktadir. Mahkeme ka-
mu yaranna calismaya hikmettigi takdirde, hikGmlunin elektronik izleme altinda bu-

~ Hukamlunun engel durumlan arasinda sunlar zikredilmektedir: Hukumlinan kisildi ve cezaevindeki davra-
niglan nedeniyle yeniden siniflandinlmas: ofastliar, yeniden suc isleme riski, uguned kigierin vicut butanligi-
nu tehdit nski, ailevi durumunun elektronik izleme tedbinyle uyumsuziudu, hikimlunan magdur{lar) karsrs‘m‘
daki wtumu (KAMINSKILALANDEIDALLAIRE, "Actualité de la surveillance dlectronique des condamnes au
E)_uébe( et en Belgigue®, sh 562, dn° 7).

~ KAMINSKILALANDEIDALLAIRE, "Actualite de la surveillance électronique des condammnis au Queébec et en
ﬁelgmue', sh: 561-562

- DALLAIREILALANDE, “Surveillance électronigue: solution ou panacée”. Annexe: “Description de quinze ex-
penences de surveillance électronigue dans neuf pays®, shr 25-26
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lunmasi karanni da verecektir. Infaz idaresi 1se, hurniyeti baglayici cezarin infazinin son
sathasinda elektronik izlemenin uygulanmasi kararini verecektir.

Galisma bu programin esas unsurudur. Elektronik izleme altinda bulunanlann dort-
te Ugl haftada 36 saat mesleklerini icra etmekteler veya gonilli projelere katilmakta-
dirlar.

Elektronik izleme kiiciikler bakimindan tutuklamaya alternatif olarak kabul edilmis-
tir. Boylece bu yontem kicligun gun boyunca ogrenimini devam ettirebilmesini, gece
ise tedbirin uygulanmasini saglamaktadir™,

9) Isveg

Isveg sug politikast bir siireden beri ceza yaptinmlannin infazina iliskin olarak daha
az bastina bir yonelimi takip etmektedir. Bu durum denetimli serbestlik tedhbirinin ge-
lisimini saglayarak, mahkemeleri daha ziyade hirriyeti baglamayan yaptinmlara karar
verme konusunda cesaretlendirmistir. Hedeflenen amag yalnizca cezaevlerini bosalt-
mak degil, ayn zamanda varlik nedeni suglunun sosyal bltiinlesmesi olarak gorilen ce-
za yaptinmlannin toplumsallasmasini saglamak igin gerekli kosullann olugturulmasidi

Isveq'te elektronik izleme, boyle bir sug politikasi cercevesinde kabul edilmistir. Ki-
sa streli hurriyeti baglayicr cezalara alternatif olarak elektronik izlemenin uygulanmas
[sveg'te deneme bigiminde tartisimistir. Bu deneme, ulusal cezaevleri ve denetimli ser-
bestlik idaresine alti bolgede iki aya esit veya iki ayin altindaki kisa streli hiirriyeti bac-
layici cezalanin infazini elektronik izleme altinda yogun gézetim seklinde gergeklestir-
mesine izin veren 1 Agustos 1994 tarihli kanunla olanakl kilinmistir.

Denemenin ilk iki yil boyunca elektronik izleme altinda yogun gézetim uygulama-
s1 bir degerlendirmeye tabi tutulmus ve elde edilen sonuglar cesaret verici olmustur. Uy-
qulama sureci boyunca bu yeni cezanin anlamli bir sayidaki olaylar bakimindan etkili
oldugu ortaya ¢lkmis ve kisa sireli hilrriyeti baglayic cezalara alternatif olarak deger-
lendirilmistir,

Sonunda hitkimet denemenin 1 Ocak 1997'den itibaren 1998 yili sonuna kadar
uzatilmasina ve 1 Agqustos 1994 tarihli kanunun uygulamasinin kugik degisikliklerle
ulusal diizeyde yayginlastinimasina karar vermigtir. Bundan boyle, en fazla ug aylk bir
hirriyeti baglayici cezaya mahkim olan hukimlilere elektronik izleme altinda yogun
gozetim segenedi uyqulanabilecektir”,

Isveq yaptinm sistemini incelemekle gérevli hitkiimet komisyonu bu yeni yaptinmin
uygulanmast icin yonergeler hazirlamistir, Bu yénergelere gare, mahkeme en fazla ug
aylik bir hilrriyeti baglayici cezaya karar verirse, bu cezanin elektronik izleme altinda yo-

" TAK, Peter | P "Sanctions et mesures appliquees dans la communauté aux Pays-Bas®, RFDP 1999, s
375-377
7 TOMIC-MALIC, Mirjana: "Expénience suedoise de surveillance electronique”, RPDP 1999, sh. 131132,
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qun gozetim seklinde infaz edilmesine karar verme yetkisine de sahiptir. Mahkeme
béyle bir karan hitkiimli, denetimli serbestlik senvisi ve cezaevleri ve denetimii serbest-
lik boloe idaresi tarafindan yerine getinlen bazi iglemlenin yapiimasindan sonra afabilir
Uc aya kadar varan hirriyeti baglayic bir cezaya mahkam olan her hukumlu cezasinin
toplum icerisinde infaz edilmesi olanag konusunda bilgilendirilir. HukGmld yogun go-
zetime liskin kosullar ve yukumiilikler hakkinda bilgi alir. Hikumll boyle bir ceza in-
faz rejimine tabi olmay isterse, talebini yazili olarak yapmak zorundadir. Talebin ardin-
dan ilgilinin elektronik izleme altinda yogun gdzetim siljesi olmasina olanak saglayan
gerekli kosullanin incelenmesi asamasi gelir. Boyle bir incelemeyi yapmakla gorevli olan
denetimli serbestlik servisi 50z konusu olayin degerlendiriimesine ve yogun gézetimin
iceriginin saptanmasina baslar. llgilinin yanisira onunla yasayan herkesin yogun gozeti-
me ve elektronik izlemeye yazil olarak niza gostermesi gereklidir. Hokimliinun elekt-
ronik izleme altinda yogun bigimde goziemlenebileceqi yonindeki cezaevleri ve dene-
timli serbestlik bélge idaresinin gorusinden sonra mahkeme kararini verecektir, Bu
yaptinmin infazina hirriyet baglayicl cezanin kesinlesmesinden itibaren en geg dort ay
icerisinde baslanrmasi gerekir.

Bir hitkimliinin boyle bir infaz rejimine tabi olmasinin uygun bulunmasi igin su ko-
sullanin yerine getirilmesi kaginilmazdir: ilgili elektrik ve telefon agiyla donanimit uygun
bir konuta sahip olmalidir; yogun gozetim yalnizca evde infazdan ibaret olmadidi igin,
hikumli calismak veya ogrenimine devam etmek veyahut da suresi en azindan part-
time calisma siresine esit olan uygun bir faaliyette bulunmak zorundadir; hitkGmld de-
netimli serbestlik servisi tarafindan karar verilen projeye niza gostermek zorundadir;
uyusturucu, alkol veya bir hekim tarafindan receteyle veriimeyen ilag kullanimi yasak-
tir; yogun gézetim stiresi boyunca hitkumli ginluk belirli bir miktar Gcret ddemek zo-
rundadir™.

lsvec'te yogun gozetim elektronik izlemenin tamamlayict ve zorunlu Ogesi olarak
kabul edilmektedir. Gézetimin yogunluk derecesi, kural olarak, hikamlunin kisiligine
ve ozel ve meslek yasaminin kosullanna gore belirlenmektedir. Elektronik izleme altin-
da yogun gozetimin énemli gorunumlerinden birisi de, hikumliye yardim programi
saglayan denetimli serbestlik goreviileriyle hukumlinun sik ve yogun bir ternas kurma-
sicdir, Hilkumli denetimli serbestlik gérevlisi veya bu amacla gorevlendirilen bir kigi ta-
rafindan kural olarak haftada ki defa ziyaret edilmektedir. Ayni sekilde irtibat telefon
araciligyla da surdirilebilmektedir. Yine hikumluntn dizenli araliklarla denetimli ser-
bestlik burosuna gelmesi saglanabilmektedir. Hikimlunin uyusturucu veya alkol kul-
lamp kullanmadigini tespit etmek amaciyla kan, idrar veya alkol testi yapilabilir. Dene-
tirmli serbestlik servisi, hukUmilinin is yerindeki veya yogun gbzetim programinda bil-
dirdigi bir faaliyetin yerine getirildigi yerdeki devamliigini denetleyecek bir kisi de tayin

“ TOMIC-MALIC, “Expénience suedoise de survellance electromgue”, sh: 132-133
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etmektedir. HUkOmiGnan yukamluluklerin yerine getirmemesi iki olasilik cercevesinde
ortaya gkmaktadir. Birinai olasilign teskil eden-onemli bir aykinlik halinde, elektronik iz-
leme altinda yogun gézetim iptal edilir ve cezanin kalan kismi cezaevinde infaz edilir.
Onemli aykirilik olarak uyusturucu veya alkol kullanimimin dogrulanmasi igin yapilacak
testleri reddetme, bir faaliyetin gerceklestinldigi yere gitmemek, eve makul gorileme-
yecek kadar geg gelmek ornek gostenlmektedir. lkinc olasilik olan dnemsiz bir aykin-
Iik durumunda, hikimli; uyaniabilir veya denetim tedbirleri yogunlastinfabilir™,

Yogun gozetim pragrami ilgilinin kisisel, sosyal ve sucluluk durumuna gore dene-
timli serbestlik servisi tarafindan hazirlanmaktadir, Bu program temel olarak su esasla-
ra dayanmaktadir: hikimld kendisine gelir getiren bir faaliyeti icra etmek veya bir eqi-
tim-Bgretim programi takip etmek zorundadir; aile bitinliugu korunmalidir veya once-
den ailevi sorunlar varsa bunlar giderilmis olmahdir; hikiimluntn guclik yasamast du-
rumunda denetimli serbestlik gorevlisi tarafindan zamaninda somut bir yardim éneril-
melidir; hukimll, uyusturucu madde tutkunlugu halinde bir tretman programi izlemek
ya da suga eqilimli davranistanin degistirilmesine yonelik bir programi takip etmek zo-
rundadir; denetimli serbestlik servisi oldukca siki bir denetimi empoze etmelidir; niha-
yet hukUmld bir miktar para 6demek zorundadir. Bu paranin ddenmesindeki amag, ce-
zaevi duvarlannin disinda cezasini geken hikimlintn bir ise sahip olamayan hikim-
lilere gore mali agidan daha ayncalikli oldugu fikriyle agklanmaktadir. Bu para sug
magdurlarina yardim fonuna yatinlmaktadir™.

10) Almanya

1992 yilinda Hannover'de yapilan 59. Alman Hukukqular Guni'nde elektronik izle-
me konusu tartiglmistir. Bu toplantida elektronik izleme aleyhindeki garisler daha faz-
la taraftar bulmus, sonug raporunda da elektronik izlemenin reddedilmesi egilimi belir-
mistir. Ancak guntmizde durum elektronik izlemenin lehine degismis gorinmekte-
dir”. Gergekten Almanya'nin bazi eyaletlerinde elektronik izlemenin alternatif yaptinm
olarak uygulanmasi distnilmektedir. Bu konuda planlan oldugu bilinen eyaletler Ber-
lin, Hamburg, Hessen ve Baden-Wirttermnberg'dir.

Bazi eyaletlerin adalet bakanlaninin olusturdugu "elektronik izleme altinda evde in-
faz konusundaki galisma grubunun® 18 Mart 1999 tanhli sonug raporuna gore, evde
infaz ozel bir ceza infaz sekli olmahdir. Bunun igin ise, Infaz kanunu'nun 1. maddesi
soyle degistirimeli ve Infaz Kanunu'na su sekilde bir 10a maddesi eklenmelidir’;

j TOMIC-MALIC, "Expérience suddoise de surveillance électronique®, sh' 133
: TOMIC-MALIC, “Experience suedoise de surveillance électronigue”, sh. 135 __

WALTER, Michael: "Ev Hapsinde Elektronik Gozetleme (Electronic Monitoring), Kapasitesinin Ustinde Do-
lu Cezaevlerine Bir Cozam”, (Cev.: Mehmet Emin ARTUKIAyse NUHOGLU), [BD 2001, sh 30
“ WALTER, "Ev Hapsinde Flektronik Gazetleme (Electronic Maonitoring), Kapasitesirun Ustunde Dolu Ceza-
evlerine Bir Cozum”, sh- 17-18, 25, 29,
“ By konuda brz. WALTER, "Ev Hapuinde Elektronik Gazetleme (Electronic Manitoring), Kapasitesinin Us-
tunde Dolu Cezaevienne Bir Cozum®, sh: 28-29 ve dn: 38
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Madde 1: "Bu kanun hiirriyeti baglayici cezalann ceza infaz kurumlarinda ve elekt-
ronik izleme altinda evde infazini ditzenler®

Madde 10a: "Federe Hukimetler, elektronik izleme altinda evde infazin kosullari-
nin olugmasi ve ilgilinin kagacag veya bagka suglar isleyeceqi siphesinin bulunmamasi
halinde, hukimliler hakkinda 6 aya kadar elektronik izleme altinda evde infaz uygu-
lamasina iliskin yonetmelik duzenlemeye yetkilidirler.

Elektronik izleme altinda evde infazin uygulanabilmesi, hikiimlinun nzasinin yani-
sira aynt evde onunla birlikte yasayan yetigkinlerin de kabulinG gerektirir.

1 ve 2. fikralarda belirtilen kosullar yaninda, hikiimltler elverisli konutu ispat ede-
miyorlarsa veya kabul edilebilir bir ugragilan yoksa, elektronik izleme altinda evde infaz
talebi reddedilir. Tatil ve infazn yumusatimasina iliskin izinlere yonelik hukuki sartlar
aynen gecerlidir.

Evde infaz kesintiye ugramaz.

Elektronik izlemenin masraflanni adli idare dstlenir. Kalan masraflari, ézellikle ilgili-
nin saglik masraflan ile iasesini kendisi kargilar.

Yénetmeligi gkarma yetkisi 4 yil strelidir”.

Elektronik izleme altinda evde infaz sekli Alman hukukuna dahil edilmek isteniyor
ise, ortaya ikabilecek anayasal sorunlara dikkat edilmesi gerektigi belirtilmigtir. Elekt-
ronik izleme altinda evde infazin uygulanmasinin insan onuruna (AY md. 1, AIHS md.
3), konut dokunulmaziigina (AY md. 13), haberlesme ve posta sirm ozgurligine (AY
md. 10), seyahat 6zgurlugine (AY md. 104) ve kisiligi gelistirme hakkina (AY md.
21f.1) iliskin kurallara uygun olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Aynca evde infazin uy-
gulama olanag bulabilmesi igin sekli bir kanunla diuzenlenmesinin ve hurriyeti kismi ki-
sitlama niteligi nedeniyle hakim karariyla hitkmedilmesinin zorunlu cldugu Anaya-
sa'nin 104. maddesine dayanilarak beyan edilmektedir™.

11) Tarkiye

2003 tarifli Tirk Ceza Kanunu Tasans'min kisa stireli hirriyeti baglayici cezalanin
ozel infaz sekilleri baghkli 66. maddesinin 4. bendine gore, "hitkumlilk saresi alti ayr
gecmeyen kadinlar hakkinda hakmedilen cezalarn, elektronik alete baglanmasi sure-
tiyle oturdugu yerde cektirilmesine, hukimldntn veya hikimlundn rizas bulunmak
kosuluyla kanuni vekili veya Curnhuriyet savciliginin istemi (izerine mahkemece karar
verilebilir". Bu rejime uymama halinde ise, hukumlunun geriye kalan cezasinin ceza-
evinde aynen infaz edilecegi (md. 66/son) ve hakkinda iki aya kadar hapis cezasina
hukmedileceqi belirtilmektedir (md. 462/son).

* WALTER, "Ev Hapsinde Elektronik Gozetlerne (Electronic Monitoring), Kapasitesinin Ustinde Dolu Ceza-
evlenine Bir (ozum®, sh: 25-27
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Bu maddenin aerekgesinde, "hazi vabanct Ulkelerde oldugu gibi (4) numaral bent-
te kadin mahkama bir bilezik takmak suretiyle cezay: oturdugu yerde cekmesine karar
verilebilecek ve bu suretle oturdugu yerde kalp kalmadig kontrol edilebilecektir” agik-
lamasi yer almaktadir.

Bu duzenleme geregince, elektronik alete bagl olarak evde infaz seklinin yalnizca
kadinlara uygulanmasi bir cinsiyet aynmaligr olusturdugundan esitlik ilkesine (AY md.
10) aykirilik teskil edecektir

Tasar iki yil ve daha az sureli hapis ve hafif hapis cezalarinin kisa sureli hiirriyeti bag-
layici ceza sayilacagini belirttikten sonra (md. 59/2), elektronik alete bagh olarak evde
infaz1 alti aya kadar olan kisa sureli hirriyeti baglayici cezalarla sinirlamasi bir tutarsiz-
lik Grnegi olmustur. Elektronik izleme altinda evde infaz secenegi benimsenmek isteni-
yorsa, bunun bistin kisa sireli hurriyeti baglayicl cezalara uygulanmasini saglayacak bir
duzenlemenin getiriimesi daha yerinde bir ¢dzim olacaktir.

C) ELEKTRONIK IZLEMENIN CESITLI GORUNUMLERI
1) Asli Ceza Olarak Elektronik lzleme

BUyuUk Bnitanya'da Criminal Justice Act 1991 de Criminal Justice and Public Order
Act 1994 ile yapilan degisiklik sonucunda elektronik izleme altinda evde bulunma asli
bir ceza olarak benimsenmistir. Bu sistere gore, mahkeme elektronik izleme altinda
geceleri evde infaz karanini verme olanagina sahiptir. Yargig, bu cezaya, hikimlinin
ikamet ettigi yerde bayle bir teknigin kullanilabilecegi yonunde kendisine infaz idaresi
tarafindan bir bildirimin yapilmasi durumunda karar verebilecektir. Bu cezaya basit sug-
lardan dolayr hukmedildigini burada da yineleyelim. Bu gergevede elektronik izleme al-
tinda bulunma cezasi hukimlintn davraniglan Gzerinde tam bir denetimin uygulan-
masini saglamaktadir, Ayni seklide sorunlu veya hasta hukumlilere dzel bir tretman
programina katilma veya ev ya da hastane ortaminda tedavilerinin devam edilmesi ola-
nadin sunmaktadir™,

Avustralya'nin Yeni Guney Galler ve Kuzey Topraklan Eyaletieri ve Kanada'nin Sas-
katchewan Eyaleti de elektronik izlemeden asli bir ceza olarak yararlanmaktadir,

2) Tutuklamaya Alternatif Bir Tedbir Olarak Elektronik lzleme

Blyuk Britanya'da 1988 yilinda elektronik izleme altinda evde bulunma dava dnce-
sinde veya sirasinda saniklar hakkinda tutuklamaya alternatif bir tedbir olarak kabul
edilmis, ancak cesitli nedenlerden dolay fazla bir uyqulama alani bulamamig ve terke-
dilmistir.

~ PAPATHEODOROU, "Le placement sous surveillance électronique des delinquants en droit péenal com-
pare®, sh: 119-120.
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Fransa'da masumiyet karinesinin ve magdur haklannin korunmasi hakkindaki 15
Haziran 2000 tarihli kanun CMUK 'na bir madde ekleyerek elektronik izlemenin tutuk-
lamaya alternatif bir tedbir olarak uygulanabilecegini ongormektedir. Bu tedbire, oz-
qgurlukler ve tutuklama hakimi tarafindan sanigin rizasi alindiktan sonra, allevi dururmu
da g6z 6nuinde bulundurularak, karar verilebileced: éngdrulmistir (CMUK md. 144-2).

Hollanda’da kugukler igin glindiz ogrenimlerine devam etmelerini saglamak ama-
ciyla elektronik izleme altinda geceleri evde bulurnma tutuklama yerine uygulanabilen
bir tedbir olarak kabul edilmistir™.

Tutuklamaya alternatif bir tedbir olarak elektronik izleme altinda evde bulunmada
gecen strenin ileride verilebilecek cezadan dustlup dustlemeyece@ dnemili bir sorun
teskil etmektedir, Buyuk Britanya'da 1989'da kabul edilen sistende, olagan sekildeki
tutuklamadan farkl olarak, elektronik izleme altinda gegen strenin cezanin hukmedil-
mesinde hesaplanmamasi kabul edilmisti”’. Fransa‘da ise, tutukluluk suresinin cezadan
mahsubunu dizenleyen CMUK md. 716-4 efektronik izleme altinda gecirilen sire ba-
kimindan herhangi bir istisnaya yer vermediginden, bu sirenin de cezanin hesaplan-
masinda diisilecegi sonucuna varmak gerekir.

3) Harriyeti Baglayia Cezalarin Infaz Modeli Olarak Elektronik |zleme

Fransiz, Belcika, Hollanda, lsveq, Kanada'nin Ingiliz Kolombiyasi, Ontario ve New-
foundland Eyaletleri hukuklannda ve Turk Ceza Kenunu 2003 Tasansi’'nda (md.66)
elektronik izleme altinda evde infaz kurumu bagimsiz asli bir ceza olarak degil, hirri-
yeti baglayicl cezalarin bir infaz modeli olarak kabul edilmektedir. Almanya’da da In-
faz Kanunu'nda yapilmasi istenilen degigiklikte elektronik izlemenin hurriveti baglayi-
¢ cezalarin bir infaz bicimi olarak kabul edilmesi gerektigi ifade edilmektedir.

D) ELEKTRONIK IZLEMEYE ILISKIN TEMEL SAPTAMALAR

Burada cesitli Ulke hukuklanna iliskin bilgiler gtz &nunde bulundurularak elektronik
izlerne secenegi konusunda saptanan temel esaslar kisaca ele alinacaktir.

* Tutuklameya alternatif tedbir olarak evde bulunima ltalya'da da mevcuttur Bu tedbir samgin belith bir za-
man dilimi boyunca konutunu ya da tedavi veya yarthm amach bir karmu kurumunu terk etmeme yukumiu-
lugunden tharettir (CMUK md. 284), ChUK md 284/f 5'e gare, “Evde hulunmaya tabi tutulan kiginm tu-
tukluluk halinde bulundudu kabul edimelidie”. Bu tedbire dligkin gazetim yetkis, savailiga veya her an dene-
umien gerceklestirebilecek olan adl palise venlmektedic Ancak bu tedbinn denetiminde elektranik bilezik
yontemi kullanilimamaktade. Denetim tolefonla arama veya evi ziyaret gibi bagka yollarla saglanmaktadir, Bu
tedbinn uygulanmasinda gecen Ure cezanin hesaplanmasinda goz onunde bulundurulmaktadir (PRADEL,
Droit penal compare, sh: 580, PAPATHEODOROL, "ie placement sous survelllance électronique des delin-
quants en drait penal compare”, sh. 120)

Y UHNIMADIGNIER, "Surveillance electromque. la France dans une perspective internationale”, sh. 674
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1) Elektronik lzlemenin Kanun Tarafindan Dizenlenmesi

Elektronik izlemeyi kabul eden dlkelerin cogunlugu bu yaptinmi denemeden veya
kurumsallastirmadan once hukuksal alt yapisini hazirlamislardir ve boylece de konuya
iligkin bir mevzuati hukuk sisternlerine dahil etmislerdir. Bu mevzuatlar agikga elektro-
nik izleme kavramini kullanmakta, deneme siirecini belirtmekte ve programin yonele-
ceqi kigileri tammlamaktadirlar. Elektronik izleme alunda infaz kurumu temel haklan
onemli derecede sinirladigr igin kanunla dizenlenmesi gerektidi genel olarak kabul
edilmektedir. Nitekim Bulyik Britanya, Fransa, Isveg, Yeni Zelanda, Guney Avustralya
Eyaleti, Yeni Giney Galler Eyaleti'nde elektronik izlerme olanag kanunla kurumsallas-
tirilrmistir. Ancak Belgika'da elektronik izleme idari bir islemle (12 Nisan 2001 tarihli ge-
nelge) kabul edildigi igin, parlamenter bir tartismadan geciriimeden ve Parldmento’nun
bu konudaki gériist tespit edilmeden elektronik izlemenin hukuk sistemine sokulma-
sindan dolayr demokratik bir tercihin ortaya konulmadig ileri sirilmigtir®.

2) Elektronik lzlemenin Benimsenmesinden Once Denenmesi

Elektronik izlemeyi kabul etmek isteyen Ulkelerin cogunlugu bu kurumu ulusal di-
zeyde benimsemeden 6nce bir deneme yapmay 6ngormuslerdir. Avustralya (Yeni Gu-
ney Galler, Kuzey Topraklarn), Yeni Zelanda, Belcika, Blyiik Britanya, Hollanda, Isveg ve
Kanada (Ingiliz Kolombiyas), Ontario, Saskatchewan) bir deneme strecinin ardindan
alektronik izleme konusundaki kararlanini vermiglerdir. Amerika Birlesik Devletleri ve
Fransa ise bu yolu tercih etmemisler, dogrudan bir uygulamaya gegmislerdir. Elektro-
nik izleme denemesi yapan ulkeler geneliikle bu strecin sonunda bu yaptinm seklini
kurumsallastirmislardir. Ancak Yeni Zelanda on sekiz aylik bir denemenin ardindan bir
degerlendirme yaparak elektronik izlemenin kabul edilemeyecegine karar vermistir. Ay-
rica Kanada'nin Ontario Eyaleti de Nisan 1989 — Ocak 1990 arasinda gergeklestirdil
ilk denemenin ardindan elektronik izlemenin verimli olmadig sonucuna vararak bu uy-
gulamaya son vermekle birlikte, 1996 yilinda yeniden kabul etmistir.

3) Zayif Bir Tekerrir Riski Tagiyan Kisilerin Hedeflenmesi

Elektronik izleme altinda evde infaz programlan tekerrtr bakimindan duguk bir risk
tasiyan suglulari hedef alma egilimindedir. Bu programlar genelde trafik suclar, hirsiz-
ik gibi basit suclann failleri i¢in uygulanmaktadir. BUtun programlar siddet suclar ile
cinsel nitelikteki suglan uygulama bakimindan haric tutmaktadirlar

4) Elektronik lzlemeye Riza Gésterilmesi Kosulu

Elektronik izlemey: benimseyen hukuk sistemleri bu yaptinmin uygulanacadi kisinin
ve bu kisiyle birlikte yasayanlarin rizasinin alinmasini sart kosmaktadirlar. Isveq Hukuku
bu rizanin yazil olarsk yapilmasini gerekli gormektedir. Bununla birlikte, Bayuk Britan-

* KAMINSKIILALANDEIDALLAIRE, ~Actualite de la surveillance électronique des condamnes au Québec et
en Belgique®, sh. 561 ve dn: 4,
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ya 1997 yiinda elektronik izlemeye riza gostenimesi kosulunu ortadan kaldirarak, di-
ger ulkelerden ayn hareket etme yolunu seqmistr,

5) Elektronik lzleme Altinda Insana Dayali Yogun Bir Gozetim

BUtin elektronik izleme programlan, ilgilinin, evde bulunma kosullarina uyun uy-
madigini ve bu kosullan ihlal edip etmedigini tespit etmek amacyla gézetim personel-
leri kullanmaktadirlar. Bu personel genellikle denetimii serbestlik servisimin gorevlileri
olmaktadir.

Gozetim personeli telefonla arama ve ilgilinin evini ziyaret etme yoluyla bu kiginin
evde olup olmadigin kontrol etmekte, alkol ve uyusturucu kullanip kullanmadigini de-
netlemekte, ev disinda faalivetlerde bulunmasina izin vermekte ve acil durumlarda in-
faz yerinin degistiriimesine karar vermektedir.

Kisacas, elektronik izleme altinda evde infaz insana dayali bir gozetlemeye badli
olanaklanin arttinimasi yoluyla desteklenmektedir.

6) Elektronik lzlemeye Bir Tretman Programinin Eglik Edebilmesi

Elektronik izleme altinda evde infaz kurumu bir¢ok dlkede bir tretman programini
da icerisinde barindirmaktadir. Ozellikle suglunun davranislanni ve Gfkesini kontrol al-
tina almasini saglamaya yonelik veya alkol ve uyusturucu madde tutkunluguna iligkin
bir terapi programi uygulanabilmektedir, Kanada'nin Newfoundland Eyaleti'nde elekt-
ronik izleme altinda bulunan kisinin grup halinde gerceklestirilen bir tretman progra-
rmina katilmasi zorunlu gorilmektedir.

7) Elektronik lzlemenin Genelde Geceleri Gergeklestirilmesi

Elektronik izleme altinda evde infaz toplum icerisindeki faaliyetlere aynlan zaman
periyodunu da icerdiginden, bu yaptinmin uygulanmas! icin genellikle sadece geceleri
bir zaman kalabilmektedir, Gercekten de, elektronik izleme uygulanan kisi glndiiz uc-
retli veya gonilli calisma, egitim, tedavi veya tretman, ibadet, ailevi yikumlalikier ve
hatta eglence gibi faaliyetleri yerine getirdiginden, bu kiginin evde bulundugu periyot
genellikle gece ile sinirl kalabilmektedir.

8) Hukumlinin Mali Katkist

Elektronik izlemeyi kabul eden tlkelerden baziar bu yaptinmin masraflaninin bir
kisrninin hikimli tarafindan karsilanmasini éngdrmektedirler. Amerika Birlegik Devlet-
leri’ ndeki elektronik izleme programlannin yaklagik Ucte ikisi hukumlinun mali katkisi-
ni gerekli gormektedir. Cesith eyaletlerde bu katki aylik 100 ila 300 dolar arasinda de-
gismektedir, Hatta bu miktar bazen ayhk 450 dolara kadar ulasabilmektedir.

Kanada'nin Ontario Eyaleti'nde, hikumlunun, gelinyle orantli olarak elektronik iz-
lemenin maliyetinin bir kismini kargilamasi talep edilmektedir. Ancak bu miktar gunlik
12 Kanada dolanini gegmemektedir
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isveqte de nukumiu gunluk 7 dolarhik bir meblag sug magdurlarina yardim fonuna
odemek zorundadir.

E) ELEKTRONIK [ZLEMEYE BASVURULMASINDAK] AMACLAR
1) Tekerriirtin Onlenmesi

Tekerrir sorunu, suclulugun onlenmesi igin alinan énlemler batund bakimindan
kayg venici bir belirtt olarak kabul edilmektedir. Fransiz Adalet Bakanligi’'nin 14 Nisan
1994 tanhli genelgesine gore, "tekerrurtin kisa sureli hurriyeti baglayic cezalann infaz
modellerinin yetersiz bireysellestiriimesi ve hikimlitndn yeterli bir denetim veya izle-
meden yararlandinimaksizin tahliye ediimesi ile kolaylasabileceqi artik tartismasizair”,
Elektronik izleme altinda evde infazin tekerrlrin onlenmesini giclendirmeye elverigli
oldugu fikri iki temel gerekgeye dayanmaktadir. Birincist, bu tedbirin suglu bakimindan
cezaevi yerine evinde veya ceza infaz hakimi tarafindan belirlenen baska bir yerde goz-
lemlemeyi saglamasi belirli bir gelisme teskil etmektedir. Boylece hirriyeti baglayici ce-
zalann kistyi toplum disina gikarma etkilerinden ve infaz kurumlanmin hakirnla dzenn-
de yol actigr sorunlardan kaginilmis olunacaktr, Suglunun toplum icerisinde kalmas
ona calisma, aile baglarini koruma ve belirli bir sosyal yasama sahip olma olanagi sag-
lamaktadir. Ayrica elektronik izleme altinda evde infazda mahkimiyete bagh damga-
lanma, hurriyeti baglayic cezalanin cezaevinde infazina gore daha az bir olumsuz etki
tasimaktadir. lkincisi, gesith elektronik izleme teknikleri mahkamiyetler konusundaki
seqenek yelpazesini genisletmekte, bu secenekleri daha esnek kilmakta ve ilgilinin ger-
cek bir denetimini saglamaktadir. Bu agidan bu teknikler cezanin inandinciligini pekis-
tirme konusunda diger alternatif tedbirlerden ayrilmaktadirlar. Boylece elektronik izle-
me kamuoyuna gercek bir ceza imaji olarak sunulmaktadir, Clnki ilgilinin 6zgurlugu
zaman ve mekan bakimindan sinirlandinimaktadir.

Elektronik izleme altinda evde infaz toplum bakimindan bir giivence teskil etmek-
tedir. Elektronik izleme, evinde kalmak zorunda olan suglunun gegici olarak etkisizles-
tirilmesi yoluyla sosyal korunmayr saglamayr amaclamaktadir. Zira alternatif diger ted-
birlerden daha cok glvenli oldugu yonunde topluma bir mesaj vermektedir, Ayni se-
kilde suglunun ve suclulugun denetim altina alinmasinda sosyal kontrolin mevcudiye-
tini dogrulamaktadir. Elektronik izleme hikiamlunin toplum icensinde kalmasini ve
sosyal faaliyetlerini sUrdurmesini saglayarak toplumsal alaganhgr korumaktadir.

Elektronik izleme altinda evde infaz bu gercevede cezanin bireyseliestiriimesinde ve
sosyal korunmada tekerriiriin daha iyi dnlenmesine elverisli bir arag olarak onernlmigtir.

Avrupa'da ve Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki deneyimlerin sonucu bu distnceyi
destekleme egilimindedir. Florida'da 1985 yilinda cezas| elektronik izleme altinda evde
infaz edilen 85 kisiden 82'si cezalannin infazint sorunsuz olarak tamamlarmis, bin kag-
mis ve ikisl de yeni bir sug islernistir. BuyGk Britanya’da 1992 yilinda elektronik 1zleme
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altinda bulunan 50 saniktan 18'si kendilerine empoze edilen gece evde infaz kurallar-
ni ihlal etmis ve 11°1 de yeni bir sugtan dolayi sanik olmustur. Kanada'nin Ingiliz Ko-
lombiyasi Eyaleti'nde 1992-1993 arasinda 2 450 kigi uzerinde uygulanan elektronik iz-
lemenin basarisi % 94'e ulagmistir™,

2) Infaz Kurumlarindaki Yogunlukla Micadele

Elektronik izleme altinda evde infaz kurumunun kabul edilmesindeki temel amag
cezaevlerindeki yogunlugun azaltimas: olarak gosterilmektedir. Gerekten elektronik
izleme, cezaevlerine girlg sayisini azaltarak ve bazi kosullarla hukimluntn tahliyesini
saglayarak yogunluk sorunu bakimindan infaz kurumlaninin yénetimi icin Gnemli bir ya-
rar sunmaktadir.

Bununla birlikte, Amerika Birlesik Devletleri'nde elektronik izlemenin cezaevlerinde-
ki yogunluk sorununun gozimlenmesi agisindan Gnemli bir etkisi olmamistir. Elektro-
nik izlemenin cezaevlerindeki yogunlugu azaltmadaki basanisi lsveq'te % 1,2; Ingiliz
Kolombiyasi'nda (Kanada) ise % 13'dur.

Cesitli Glkelere iliskin hukuk bilgileri de gostermektedir ki, elektronik izleme yaptin-
mina basvurulmasi cezaevlerindeki yogunluk sorunu bakimindan tek ve daimi bir ¢o-
zUm teskil etmemektedir. Ancak elektronik izlemenin de infaz kurumlarindaki yogun-
lukla miicadeleye yénelik énlemlerden yalnizca birisi oldugu ifade edilmektedir™.

3) Harriyeti Baglayici Cezalarin Maliyetinin Dustrulmesi

Elektronik izleme altinda evde infaz yaptinmini kabul eden Ulkeler bu sekilde hirri-
yeti baglayici cezalann masraflanini asgari dizeye cekmek ve yeni cezaevleri insa et-
mekten kacinmak istemektedirler. Amerika Birlesik Devletleri'nde ve Avrupa'daki elekt-
ronik izleme programlarinin uygulamasi da bu yaptinmin mali avantajlanni kismen
dogrulamak egilimindedir. Bagari orani % 92,4 olan Florida’da elektronik izleme prog-
rami cezaevindeki infaza gore 450 000 dolardan fazla bir tasarruf olanag saglamistir.
Ayni sekilde lsvec'te de elektronik izleme aygitlaninin satin alinmasi icin baglangictaki
yatinm bes milyon kuron idi ve bunun 50 000 kuronu hikamluler tarafindan kargilan-
misti. Buna karsin bu kisilerin cezaevlerinde infazlarinin gerceklestiriimesi Isveg Devle-
ti'ne 1 000 000 kurana mal olmaktaydi. Mesleki bir faaliyetini yerine getiren hilkirm-
liniin ayni zamanda elektronik izlernenin masraflarina gunlik 50 kuron katki saglama-
s1 6ngorilmistir. Bununla birlikte, bu verilerin dikkatli yorumlanmast gerektigi, zira
hiirriyeti baglayici cezalann infazinin maliyeti ile gozetim tedbirlerinin maliyeti arasinda
giivenilir bir karsilastirmanin yapilmasinin cok gug oldugu ifade edilmektedir”’

&

" PAPATHEODOROU, ~Le placement sous surveillance elactranique des deélinquants en droit penal compa-
et sh, 116-117

" pAPATHEODOROU, "L placement sous surveillance elecironigue des delinquants en droit penal compa-
re”, sh: 117-118

" PAPATHEODOROU, "Le placement sous survedlance electronigue des delinguants en droit pénal com-
pare”, sh: 118-119
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F) ELEKTRONIK IZLEME ALTINDA EVDE INFAZ YAPTIRIMININ
DEGERLENDIRILMES!

1) Penolojik Sistem Sorunlar

Hiirnyeti baglayia cezalara alternatif cozimler soz konusu oldugunda, bunlarin
doktrinde en cok zikredilen olumsuz etkisi cezaya iliskin kanunlann (hikimlerin) cogal-
masidir {ceza aginin genislemesi). Gercekten de, hurriyeti baglayici cezalara alternatif
yaptinmlar konusunda sik sik kanun gikarmak sug politikasinin etkinligi bakimindan za-
rarli olabilmektedir. Yapurimilarin ve infaz modelierinin ¢ogalmasi ceza hukukunun ka-
nunilik ilkesi geregince korudugu 6zqlrlik alanini daraltmaktadir. Bu durum ayni se-
kilde cezalann anlamini da zayflatmaktadir. Zira normatif Gretim fazlalig sosyal yapi
icensinde cezamn etkinliginin degerini distirmektedir. Ceza normiannin etkinligi yal-
nizca ok ve cesitl maddeleriyle degil, ayni zamanda sug fenomeninin dnlenmesi baki-
mindan somut yararliigiyla da élcilmektedir™.

Elektronik izleme infaz sahasinin genislemesi sonucunu da dogurmaktadir. Cunkd
elektronik izleme, cezaevlerini toplumun kalanindan ayiran alani yeniden diizenlemek-
tedir. Elektronik izleme teknikleri hapishane disiplininin etkinligini cezaevlerinin digina
tagimakta ve bunun butin sosyal yapiya yansimasina neden olmaktadir. Infaz alamnin
genislemesiyle cezalandirma erki, infaz sisteminin sivillesmesini ve denetimi daimi bir
mekanizma haline getirecek sekilde etkili zorlayici dnlemleri toplum igerisine sokmay
basarmaya ¢alismaktadir™,

Alternatif ¢Gzumler, bir hikimluyl denetimli serbestlik veya sartla salivermeden
elektronik izleme gibi daha yogun denetimli bir duruma goturerek sosyal kontrol adi-
ni genigletmektedir.

Elektronik izleme kullanildigy Glkelerin hemen hemen tamaminda yeni bir sug isle-
me egilimi bakimindan zayif risk tasiyan kisileri hedef almaktadir, Dolayisiyla bu kisile-
re denetimli serbestlik, sartla saliverme, erteleme gibi diger secenek kurumlann uyqu-
lanmas| mumkin olabilecektir, Bu nedenle diger mevcut alternatiflerin uygulanma ola-
nagi varken, elektronik izleme kurumunun kabul edilmesi yaptinm yelpazesinin genis-
lemesinden ote bir sonug dogurmamaktadir. Kisacasi elektronik izlerne genel olarak
bazi avantajlara sahip olmasina kargin, hurriyeti baglayia cezalara gercek bir alternatif
cozdm sunamamaktadir. Aksine daha az hurriyeti kisitlayic kosullar icerisinde cezalan
infaz edilebilecek bazi hukimli kategorileri tzerinde sosyo-adli kontrolt guclendirme

“ PAPATHEODOROU, "Le placerment sous surveillance glectronique des delingquants en droit penal compa-
re”, sh, 124, CUSSON, Maunice: "Paines intermédiaires, surveillance électronigue et abolitonnisme”, RICPTS
15998, sh: 41-43,
" PAPATHEODOROU, "Le placement sous surveillance électronique des délinguants en droit pénal compa-
ré", sh 127-128
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riskini dogurabilmektedir™.
2) Teknolojik Sistem Sorunlar

Bugune kadar kullanilan elektronik izleme teknolojileri tamamen guvenilir ve hu-
kimlanin sagligl agisindan etkisiz degildir. Gergekten de, izleme ekipmanlarinin hem
malzeme eksikligine hem de alianin cografi yerinden kaynaklanan hatall veri génder-
mesine bagll bazi gahsma kusurlan tapdig saptanmistir. Boylece izleme makamilar
dogrulama ve etkili denetim sorunlanyla kargi kargiya kalmaktadirlar, Zira yanls alarm-
larin ortaya cikmast teknik olarak mumkin olabilmektedir.

Ekipmanlarin giivenilir olmamas: ayni zamanda hukuksal sorunlara da yol agmak-
tadir. Merkezi bilgisayar hikamlanin belirlenen mekanda yoklugunu yanhghkla bildir-
digi takdirde, kendisine empoze edilen kosullan ihlal etmediginin ispati hukUmlye
dilsmektedir. Bu durum ise, hukukun temel ilkelerinden olan sanigin ispat yukam-
lGlagunan olmamasi ilkesine ve masumiyet karinesine aykirilik teskil etmektedir.

Elektronik bilezik tasinmasi izlenen kiside saglik sorunlanina yol agmaya da elveris-
lidir. Elektronik aygit her zaman gizlenemedidi ve kisiyi 6nlenemeyen bir strese soktugu
icin oneelikle psikolojik sorunlar ortaya glkmaktadir. Ardindan fiziksel agn sorunlan gel-
mektedir. Bilyik Britanya deneyimleri de gostermektedir ki, bu tur agnilar elektronik
bilezigin iyi calismamasindan ileri gelmektedir ve stjenin zarar gordigu patolojik anor-
malliklerle yogunlasmaktadir. Bu nedenle konuya iliskin Fransiz dizenlemesi, elekt-
ronik izlemede kullanilacak yontemin "kisinin.. bedensel butinlugine. . saygiy given-
ce altina almas" gerektigi yoniinde hukim sevk etmistir (CMUK md. 723-8/son). Bu
ylzden elektronik izleme altinda bulunan kigilerin surekli psiko-tibbi agidan izlenmesi
tavsiye edilmektedir™,

3) Elektronik lzleme Karsisinda Temel Haklar

Teknolojinin gelismesi devletin kigilerin 6zel yasamina hakli gérilemeyecek bir
midahalede bulunmasini da sonuclayabilecektir. Bu ise, bireylerin temel haklarina say-
gl sorununu ortaya cikarmaktadir. Elektronik izleme, vatandaslar bakimindan daima
denetimsiz ve serbest bir tercih konusu olan kamusal ve 6zel yerler cezalandirma alani
olarak yeniden tammlandig 6lciide, bir devietin hUkumliler Uzerinde uygulayabildigi
denetimin tipinde ve derecesinde esasli bir tahrife yol agabilecektir. Elektronik izlerne
altinda evde infazda her ev potansiyel bir cezaevi oldugu igin devletin ev &zeline muda-
halesi de kolaylasacaktir. Fransa'da elektronik izlemeye iliskin kanunun gorusmeleri
sirasinda, bu kurumun Anayasa ile uyumlu olamayabilecegi kayqisi dile getirilmistir.

“ DALLAIREILALANDE, "Surveillance electronique’ solution ou panacee”, sho 17-18
PAPATHEQDOROU, "Le placement sous surveillance electronique des délinguants en droit pénal com-
paré”, sh: 127,



Elektronik izleme uygqulamasinin en azindan 6zel evin kamu giiclnin goézetimi altinda
bir yer olmasini sonuclayady itade edifrmisti. Sonug olarak Fransiz duzenlemesinde elekt-
ronik izlemede kullanilacak yonternin “kisinin onuruna, .. Gzel yasamina sayquy guven-
ce altina almasi* zorunlulugu Bngdrillmistir (CMUK md. 723-8/sen).

Bazi yazarlara gore, elektronik izleme surekl bir denetime olanak sagladig igin Av-
rupa Insan Haklari Sézlesmesi'min kisi guvenligi hakki (md. 5), 6zel hayata ve aile
hayatina saygl gosterilmesini isteme hakki (md. 8) ve bariscil amaclarla toplanma hak-
ki (md. 11) ile ilgili hukGmlerini ihlal edebilecektir”.

Temel haklara iliskin diger bir sorun da esithik ilkesiyle iigilidir. Gercekten de, bir eve
veya telefon hattina sahip olmayan ya da bunlara sahip clmakla birlikte elektronik iz-
lemenin masraflarina katkida bulunacak ekonomik durumu olmayan kisiler cezaevine
gonderilebilecektir. Boylece elektronik izleme altinda evde infaz ekonomik durumu iyi
olan ayncalikh bir kesime uygulanacaktir”.

Elektronik izieme kisiler Gzerinde sosyal kontrol aginin giglendirilmesini ve genig-
lemesini sonucladigi igin dzqurliklerin kisitlanmas ve sosyal yapl icerisindeki esitsizlik-
lerin kurumsallagarak artmasi anlamina gelmektedir. Sosyal kontrol aginin giiclendril-
mesi 6zel hayatin korunmasi veya daha genis anlamda insan haklarinin korunmasi kav-
ramlarinin iginin bosaltimasina katki saglamaktadir, Elektronik izleme, bireye ait ozel
alanin kapsarmini, denetleyic devletin bilgi iletisimine bagh bir sistemle birlestirdigi
genis kamusal bir alanla kanstirmak suretiyle garecelilestirmektedir™

4) Elektronik lzleme Infaz Kurumlarindaki Yogunlukla Miicadelede
Gergekten Etkili Midir?

Birqok ulkede elektronik izlemenin kabul edilmesinin temel gerekgelerinden
birisinin cezaevlerindeki yodunlugun azalulmasina katki saglamak oldugunu daha 6n-
ce belirtmigtik.

Elektronik izleme programlan geneilikle kisa streli hiirriyeti baglayici cezalann yeri-
ne uygulanan bir infaz modeli oldugu ve zayf tekerrlr riski tasiyan kisileri hedef aldigi
olgude infaz kurumlanndaki yogunluga bagh sorunlan ¢ozmek bakimindan nispeten
yetersiz kalmaktadir.

* DALLAIREILALANDE, "Surveillance glectronique: solution ou panacée”, sh. 27, Avrupa Insan Haklan Mah-
kemesi'nin bu hiikiimlerle ilgil yaklasimlan iin bkz, PRADEL, JeantCORSTENS, Geert: Drant pénal eurapéen,
2% ad., Pans 2002, sh: 344-372; 419-437

" Buna kargin, doktrinde elektronik izlemenin uyguianabilmes igin hukumliye evinie telefon hattt baglatma-
sicin kredi verilebileced), hatta bu hattin baglatimasimin devlete dustugu ileri surulmektedir tbkz SOXUL-
LU-AKINCI, R Fusun: "Hurnyeti Baglayio Cezalar ve Alternatifler”, T C Adalet Bakanhd, 21. Yuzpla Girer
ken Cezalanin Infaz: Sempozyumu (21-22 Ocak 2000), Ankara 2001, th 48)

** PAPATHEODGROU, "Le placerment sous surveillance electronique des delinguants en droit pénal compa
re", sh: 129-130
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Deneyimler de gostermektedir ki, gerek elektronik izleme gerek diger alternatif
yaptinmiar infaz kurumlanndaki yogunlugun énine gecememektedirler™. Zira cezaev-
lerindeki yogunluga kisa stireli hiirriyeti baglayici cezalardan daha qak, uzun sureli hiir-
riyeti baglayici cezalar neden olmaktadir,

5) Elektronik lzleme Suclulugun Azaltiimasina Hizmet Etmekte Midir?

Elektronik izleme altinda evde infazin benimsenmesindeki amaglardan birisi de
tekerririin énlenmesi ve boylece toplumun daha iyi korunmasini saglamaktir,

Cesitli Gilkelerin deneyimleri 15iginda soylenebilir ki, elektronik izleme altinda evde
infaz programi, tekerrlr oramimin dusurilmesi veya tedbir kogullarina uyulmamas
bakimindan yogun gozetim ve denetimli serbestlik gibi daha az mudahaleleri gerek-
tiren tedbirlerden daha ok etkili degildir. Ustelik meveut sistemdeki insana dayal bir
gozetleme olanad saglayan bir program (drnegin, telefon cagnlanyla ve konut ziyaret-
leriyle yogun bir gézetim) elektronik izlemeye dayal bir program kadar etkili olabilmek-
tedir, Amerika Birlesik Devletleri'nde elektronik izlemeye ya da denetimli serbestlik veya
yotjun gozetim altinda sartla salivermeye tabi olan benzer htkumlu gruplar arasinda
hem kosullann ihlali hem de yeni sug isleme bakimindan anlamli bir farklilik bulun-
mamaktadir” Bundan dolay, hirriyeti baglayici cezalann diger alternatifieriyle elekt-
ronik izlerne ayni basan oranint sundugu halde ve elektronik izlemenin maliyeti de géz
aniinde tutuldugunda elektronik izlemenin neden tercih edildigi sorusu sorulabilir.

Elektronik izleme tekerrir bakimindan zayf bir risk tagiyan hikumiluleri hedef aldig
icin, yeni suc islenmemesi veya kosullanin ihial edilmemesi aglarindan zaten basanl ol-
maktadir, Kisacasi diger alternatif modellere oranla elektronik izleme, tekerririin azal-
tiimasina ve kosullann ihlal edilmemesine yonelik hicbir avantaj sunmadig gibi, kisilere
karsi ve cinsel suglan isleyen hukimlileri harig tutmak ve uygulanacak kisinin belirli bir
tavan sireye bagl cezaya mahkam olmasini aramak suretiyle daha ok zayif tekerriir
riski tasiyan hukumluleri hedef aldig dlide de toplumun etkili bir korunmasini sag-
lamak bakimindan énemli bir rol oynamamaktadir

Belirtmek gerekir ki, bir gozetim programinin etkinligini saglayan noktalardan birisi
de psiko-sosyal bir yardim programinin mevcut olmasidir. Aksi takdirde gozetim prog-
rami tekerriiriin ®nlenmesinde basanh olamayacaktir.

Ayrica elektronik izleme altinda gegirilen siire kisa oldugu igin cezanin ozel onleme

Y KAMINSEL "L'assignation & domicile sous surveillance electronigue: de deux expenences, l'autre”, sh
F41-K43

Y NORMANDE AL J, "Bilan enminologigue de quatre politiques et pratiques pénales ameéncaines contempo-
sh: 342

" DALLAIREILALANDE, “Surveillance électromgue: solution ou panacée”, sht 21, KAMINSK], "L'assignation
a domicile sous surveillance electronique: de deux expériences, I'autre”, sht 653
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amacina ulasimas da oldukca auc gbranmektedir
6) Elektronik |zleme Ekonomik Agidan Verimli Midir?

Ekonomik venmliligin saglandigimin tespit edilebilmesi i, alternatit tedbinn
maliyeti ile kurumsal planda, bagka bir deyigle somut olarak infaz sistemi icerisinde kul-
lanilan maddi kaynaklar ve insan kaynaklan planinda yapilan harcamalar arasinda net
bir farkin ortaya konulmasi gerekmektedir

Elektronik izlemenin ekonomik agidan verimli olmamasi baslica iki nedene dayan-
dinimaktadir. Birinasi yaptinm yelpazesinin geniglemesi ve ikincisi de infaz sisteminin
yayilmasidir. Yaptnm sisteminin genislemesiyle birlikte, infaz sistemi denetimli serbest-
lik ya da diger teabirlerden daha yuksek bir maliyetie hikimlileri izlemek zorunda kal-
maktadir. Infaz sisteminin yayainlagmasi fenomeni ise, yeni bir yaptinmin uygulamaya
konmas! igin gerekli kaynaklarin cezaevlerine ayrilan kaynaklarin kisimasi ile denkles-
tirilmemesi, boylece de infaz sistemi temelindeki maddi kaynaklarin ve insan kaynak-
larmin arttirlmast neticesinde ortaya gkmaktadir. Bu iki neden, sonug olarak, elekt-
ronik izlemenin mali aqidan verimli olmadigin ortaya koymaktadir.

Alternatif yapunmilar sayesinde cezaevlerinde bosaltilan yerler derhal baska hukam-
luler tarafindan doldurulmaktadir. Ote yandan elektronik izleme kisa streli hirriyeti
baglayia cezalanin yerine uygulandity icin cezaevlerinin dolulugu Gzerindeki, dolayisty-
la da sistemin maliyeti Gzerindeki etkisi ok simirh kalmaktadir,

Elektronik izleme altinda bulunan kisilerin yeni sug islemeleri veya kosullara uy-
mamalari halinde cezaevinde cezalannin infazina devam edilmesi de ekonomik verim-
llik agisindan géz Oninde bulundurulmasi gereken bir noktadir. Zira bu durum, infaz
sisterninin rmaliyetleri Uzerinde bir kez daha etkilere yol acabilecektir,

Ayni sekilde, elektronik izleme yontemi olmaksizin da cok iyi bir fonksiyon gore-
bilen denetimli serbestlik gibi alternatif coziimlerin elektronik izleme yaminda uyqulan-
masinin neden oldugu ek masraflar da dikkate alinmalidir™,

SONUC

Elektronik 1zlemenin kabul edilmesinde gudulen tekerririin onlenmesi, infaz ku-
rumlarnindaki yogunlukla mucadele ve hirriyeti baglayic cezalann maliyetinin digtril-
mesi amaclarinin tam olarak gergeklesmedigini gesitli Glke deneyimleri gostermektedir.
Bu Ulkelerde elektronik izleme altinda evde infaz kurumunun uygulanmasi oldukga dar
kosullara baglandig icin, genel olarak herkese uygulanabilecek bir yaptinm ozelligi

* DALLAIREILALANDE, “Surveillance Blectronique. solution ou panacee”, sh 22-24

556

gostermemektedir, Gercekten de, elektronik 1zleme kisa sureli hirriyet baglayia ceza-
lara mahkom olan hukimlilere uygulanmaktadir. Aynica bu tur bir cezaya mahkim ol-
makla birlikte, cinsel suclardan ya da siddet iceren suglardan hikumii olan kisiler bu
uygulamanin haricinde tutulmaktadirlar. Bu nedenle, bu yaptirimin uygulandigr kigiler
tekerriir bakimindan zayif bir risk tagidiklan igin kisa sureli hurnyeti baglayici cezalara
mahkam olanlar bakimindan tekerririn Snlenmesi amacaina ulasilabilmektedir. Ancak
genel anlamda tekerrir oranlannin dugurulmesi agisindan fazla bir katkisinin oldugu-
nu soylemek aldukca guctur.

Teknolojik calisma kusurlanindan kaynaklanmakta olan izlenen kiginin ispat kulfetin-
de olmasi ve masumiyet karinesini ihlal gibi hukuksal sorunlar, kiside strekli gézetim
altinda olmasindan kaynaklanan psikolojik sorunlar, elektronik bilezigin yol aqua fizik-
sel saglik sorunlar ve basta Gzel yasamin korunmasi ilkesi olmak Gzere insan haklanm
ihlal etmeye elverisli yapisi da elektronik izlemenin kabul edilmemesi agisindan diger
gerekgeleri teskil etmektedir.

Kisa siireli hirriveti baglayia cezalann yerine denetimli serbestlik, erteleme, on
ddeme, para cezasina cevirme, aynen iade veya zarann tazmin edilmesi, bir eqitim,
tedavi veya islah kurumuna devam etme, belirli bir yere gitmenin yasaklanmasi, bazi
faaliyetlerin yapilmasinin yasaklanmasi, meslek ve sanatin yapilmasinin yasaklanmasi,
her tirlii ehliyet ve ruhsatnamenin gegici olarak alinmasi, kamu yaranina calistirma,
klasik anlarmiyla evde infaz, geceleri infaz, hafta sonlari infaz ve hatta belirli bir sure in-
fazin ardindan uygulanabilecek olan sartla saliverme gibi seceneklerin uygulanmasi
olanakli olmasina karsin, elektronik izleme gibi belirli bir maliyeti olan bir yonteme bag-
vurulmasi yaptirim  yelpazesini genisleteceginden sug politikasinin - etkinligini de
zedeleyecektir.

Cezalandirmanin &zel onleme amacna pek hizmet etmeyen elektronik izleme, kisa
siireli hiirriveti baglayici cezalara mahkam olanlara yoneldigi igin infaz kurumlarindaki
yoqunlugun azaltlmasina da katki saglamamaktadir. Bunun baslica iki nedeni bulun-
maktadir. Birincisi, eger elektronik izlemeye iliskin bir diizenleme clmasaydi, bu kisa
sureli hirriyeti baglayici cezanin yerine baska bir alternatif yaptinmin uygulanmasi
blyik bir ihtimal dahilinde bulundugu icin, hikumlnun cezaevine zaten gonderil-
meyecek olmasidir. [kincisi ise, infaz kurumlanindaki yogunluga kisa sureli hiirriyeti bag-
layici cezalardan qok, uzun streli hiirriyeti baglayic cezalann neden olmasidir.

Bu gerekcelere dayanarak, 2003 tarihli Turk Ceza Kanunu Tasans'nda kisa streli
hiirriyeti baglayic cezalann zel infaz sekli olarak yer alan elektronik izleme altinda ev-
de infaza iliskin dizenlemenin (md. 66/b.4) tasandan gikartiimasi qaristndeyiz. Ancak
elektronik izleme benimsenmek isteniyorsa, bunun sadece kadinlara degil, herkese uy-
gulanabilecek tarzda dizenlenmest esitlik ilkesi agisindan da yerinde bir ¢ozum tarzi
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ulacaktir. Aynca tasan kisa sureli hurniyeti baglayicl cezalan ki yila kadar olan hapis ve
nafif hapis cezalan olarak tanimladiktan sonra (md. 59/2), elektronik izleme altinda ev-
de infazi alt ayla sinirlamas: bir tutarsizlik teskil etmektedir. Bu seqenek kabul edilecek-
se, bunun bitin kisa strell hirriyeti baglayia cezalara uygulanacak sekilde duzenlen-
mes| daha dogru olacaktir.

Ozetleyecek olursak, elektronik izlemeden ashi bir ceza olarak veya kisa sireli hir-
riyeti baGlayia cezalann bir infaz modeli olarak yaralanilamayacag distncesindeyiz.
Bununla birlikte, kagma siphesi nedeniyle tutuklama koruma tedbirine alternatif bir
tedbir olarak elektronik 1zleme altinda evde bulundurma kurumundan yararlaniimasi
ditstinilebilir,
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FEDERAL ALMANYA COCUK CEZA HUKUKUNDA
BiR OLAY INCELEMESI

Doc. Dr. Serap KESKIN®

I- OLAY:
“sanik A, Minih'te, aralaninda gikan bir tartisma sonucu magdur B'yi gogus bolge-
#sini hedef alarak (¢ yerinden bigakla agir yaralamistic Sanik A, bu eylemi isledigi tarih-
0 yagindadir. Sanik A hakkinda adam oldUrme suquna tam tesebbisten dolayi ve-
ecek cezanin, Federal Alman Ceza Hukukuna gore belirien mesi bu calismanin konu-
B8 sinu olusturacaktir,
A

{I- SUC TIPLERL:

#: Tederal Alman Ceza Yasasi'nin Ozel Hikimler Kisminin onalting bolima yasama
argt suclar bashaini tasimaktadir. Bu bolimde insan yagamina kargi sug tipleri duzen-
mistir." Yasama karg suglar bolumunan ilk maddesini olusturan Alman Ceza Yasa-
211. maddesi "Agir Adam Gldurme (Mord)" sucunu duzenlerken, 212.madde
*m dldirme suclarinda temel sug tipini olusturan *Adam Oldurme (Totschlag)" su-
l u diizenlemektedir.’ Ancak Federal Alman mahkeme kararlan buglne kadar Ogre-
savunulanin aksine, Alman Ceza Kanunu 5tGB.'nin 211, maddesindeki agir adam
urrne (Mord) sucunu, adam oldurme (Totschlag) sugunun nitelikli g sekli olarak kabul
tmernis, bash basina bagimsiz bir sug tipi olarak ele almistir.”

1 Alman Ceza Yasas StGB.'nin 211. maddesine gore, adam oldirme eylemi, nl-

rme istegiyle, cinsel gudiinun tatmint amaciyla, hirs veya diger asag saiklerle, s
Veya gaddarca ya da halkin selarmeti igin tehlikeli olan araclarla ya da bir bag ka
islemek veya gizlemek igin islenirse, cezasi dmur boyu ozgurlugu baglayicl ceza-

Bu sekilde adam oldiren faile de agr bigimde adam Glduren veya mevsuf katil
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